Versuch eines weiteren Protokolls:
Stichpunkte, Fragen und Diskussionen vom Wochenende des fzs- Arbeltskrexses Feministi-

sche Politik (16.-18.1.98 in Darmstadt, Frauenkulturzentrum)
Oberthema war: ,,feministischer Marxismus und/oder marxistische Feministinnen®.

Samstag lasen wir das, was Keksi aus Michéle Barretts Buch zusammengefaBt hatte (siche
Anlage). Dabei hielten wir uns ziemlich lange auf und diskutierten zwischendurch schon immer
tiber Fragen, die auch andere marxistische Feministinnen in 1hren Texten noch behandelt haben
und die eigentlich erst spiter am Wochenende ,,dran waren®,
Ragna erzihite uns dann etwas iiber einen Text von Maren Kreutz und Eva Stabler, die mit der
Werttheorie von Marx die Hausarbeit“ betrachtet haben (siche Anlage). .
Anmerkungen und Diskussionspunkte von uns waren u.a. (leider nicht immer rmtgeschneben)
~ * Michéle Barrett kritisiert dieses und jenes und macht nichts weiter damit. (es handelt sich bei -
ihr aber auch hauptsichlich um eine Analyse und nicht um die Ausformung einer Utopie)
* die Kinderbetreuung sollte vergesellschaftet werden, die Verantwortung fiir die Kinder soll
weiter weg gehen von der Mutter bzw. der Kleinfamilie. Damit ist es aber extrem schwierig zu
argumentieren, wenn mensch sieht, wie schwer sich manche Eltern tun, ihr Kind mal abzuge-
ben bzw. wenn zu beobachten ist, daB8 alle Paare ihr ,,eigenes* Kind kriegen und haben wollen.
* Wer will denn noch alle Frauen unter einen Hut bringen? Die FrauenLesbenBewegung hat
doch gezeigt, daB es so viele Spaltungen innerhalb der Kategorie ,,Frau“ gibt?
* In der Hausarbeit gibt es keine Perspektive fiir Handlungsfahigkeit. Gar keine? -
* Wo fiingt das , Private“ an? Was wire, wenn es plétzlich nur noch Volkskiichen gibe? Und
wie lassen sich informelle Hierarchlen vermeiden, die immer auch auBlerhalb des »» Privaten‘ '
‘entstehen?
* Es gibt nicht aur die Losung. Es muB viele Losungen geben, Menschen sind so unterschied-
lich in thren Bedurfmssen, deshalb miissen wir nicht etwas entwwkeln, was dann allen Leuten
palit.
* kleme Diskussion iiber Subs1stenz, '

W"u' haben dann noch den Text von Frigga Haug gelesen: , Tagtriume eines sozialistischen
- Feminismus®. Ich habe das daran anschlieBende Gesprich nicht mitgeschrieben. Ein paar von
uns waren allerdings mit dem Text unzufrieden und konnten manchmal nicht herausfinden, was
sie nun eigentlich damit sagen will. So gingen wir zusammen den Text nochmal durch und er-
klarten uns gegensemg unsere jeweiligen Interpretationen zu Friggas Geschreibsel. Besonders.
viel konnten wir dann aber nicht herausziehen. Besonders mit ihrén Forderungen, die eine Per-
spektive flir eine sozialistische Frauenbewegung aufzeigen wollte (Quotierung in allen gesell-
schaftlichen Bereichen) konnten wir uns nicht vorstellen, daB sie das wirklich ernst meint. Was:
'verspricht sie sich davon? ' '

Am Samstag haben wir ansonsten noch lecker gekocht und gegessen, waren in Darmstadt spa-
zieren und haben ein Vldeo geschaut (,,Die Stille um Christiane M*) ...

Sonntag frith erzéhite uns Nadja dann allerhand von der 1tahemschen Kommunistin Rossana
‘Rossanda. Aus einem ihrer Biicher las sie uns Ausschnitte vor, aus Artikeln, die sie in der Zei-
tung ,.]1 Manifesto* mal geschrieben hatte. Aus einem 1997 erschienenen Buch von Rossana
Rossanda und Pietro Ingrao faite sie den groBen Abschnitt ﬁbchloba‘lisierung zusammen.:

Wir beﬁnden uns im Ubergang vom F ordlsmus Zum Posttordlsmus Diese veranderte Produk-
tionsweise bewirkt nach Meinung eines Herrn Trentin, dal der Arbelter ‘autonomer und frexer
wird, weil er im Betrieb mehr mltbesnmmen kann. :



Die Gegenthese, deren Anhingerin auch Rossana ist, besagt, dal der Arbeiter im Gegenteil
dadurch mit Leib und Seele abhéngiger wird vom Betrieb. Es besteht Zwang zur Weiterbil-
dung. Konditionierung durch das Maschienensystem. Arbeiter ist pures Anhéngsel der Produk-
tion. Unsichere Arbeitsverhiltnisse nehmen zu. Ende der lebenslangen Arbeit. Neue Fremdbe-
stimmung (wegen , Flexibilisierung* und , Rationalisierung®). Zwang, sich vollig mit der Arbeit
zu identifizieren. Das Propagieren vom , Lebenslangen Lernen“ schaflt neuen Druck, neue
B Spaltungen, neue Abhiingigkeiten. /

Netzwerk eines Unternehmens strebt nach weltweiter Ausdehnung (Multmatxonahs1erung) mit
“mehreren Hauptsitzen; moglich durch die enorme Beschleunigung der Kommunikationssyste-
“me. Geld entspricht nicht mehr dem Wert, der dahintersteht, sondern vermehrt sich durch Spe-

kulation. Geographie der Weltwirtschaft ndert sich. Kapital kann iiberall Arbeitskrifte rekru-
~_tieren, diese treten in Konkurrenz zu den ,.heimischen™ ArbeiterInnen. G7, GATT, NAFTA

. versuchen, Handelsstrukturen zu regeln und bestimmen das Weltgeschehen. v
Rossana Rossanda sieht die marxistische Utopie als ,,symbolisches Projekt“ der Arbeiterklasse,
welches verlorengeht durch Prekarisierung und Aufspaitung (Kemn- und Randbelegschatt ...).
Die Grenzen zwischen den Klassen verlaufen nicht mehr so klar (z.B. gehorte der Manager
nach Marx Theorie eigentlich zum Proletariat; die Fabrik gehért den AktionérInnen, die letzt--
lich auch aus der Arbeiterklasse kommen konnen ...).

So viel erst mal zu diesem Buch. Weiter ging es mit einem Text namens ,.Differenz und -
Gleichheit” von R. Rossanda (siche Anlage)

* RR. ist fest davon iiberzeugt, daB es zwei Geschlechter gibt und daf dlese auch z1emhche
Differenzen aufweisen.

* Klemfaxmhe findet sie doof; sie reproduzxert das Patnarchat

* Wenn es mcht jahrhundertelange Frauenunterdriickung gegeben hitte, sondern beispielsweise
nur Rassismus als Spaltungs- und Ausbeutungsform, hitte es wohl auch Kapitalismus geben
kénnen. Der Kapitalismus ist nicht unbedingt auf die Unterdriickung von Frauen angewiesen.
Wenn der Kapitalismus aufgelost wiirde, wire F rauenunterdruckung immer noch da (siche

* russische revolution). :

Abschlielend noch mal eine Sammlung von Fragen, mit denen snch marxistische Femini-
stinnen vorrangig beschiiftigen:

- (Marxscher) Arbeitsbegriff

- Arbeitsteilung

- Trennung von Heim und Arbensplatz

= Institution Familie (Entstehung, Ideologie) '
- Hausarbeit/ Familienarbeit/ Reproduktion der Arbeitskraft
= Vergesellschaftung der Hausarbeit

- ¢ffentlich-privat

- Klasse-Geschlecht

- Bereich der Konsumtion

- Interessen von Kapxtal => wxe werden sxe durchgesetzt?

= Interessen von Ménnern im Rahmen der pamarchalen Logl.k > wie durchgesetzt?

- Interessen von Frauen am bestehenden System bzw. an dessen Reformierung

- Interesse und Rolle der Gewerkschaften

- Lassen sich o. g Interessensbereiche auseinanderdividieren, und wie? Wer (welche Gruppe) -
ist wann und wie Hauptakteurln? '

- Ist die Unterdriickung von Frauen notwendige Voraussetzuag fiir den Kapitalismus?



~ Zum Schluﬁ des AK berieten wir iber ein weiteres Vorgehen und uber den niixten Termm, was
gar mcht einfach war! : 4

Es sxeht jetzt so aus, dafl wir uns am Wochenende 27.2,28.2.,1.3.98 an der Sporthochschnle
Koéln treffen, und zwar, um mal eine erste Zusammenschau der verschiedenen Stromungen
und Analysen zu wagen, die wir uns bisher angeschaut haben.

Dabei kommt hoffentlich eine (kontroverse) Diskussion dariiber zustande, welche Bruchstiicke
aus welcher Theorie uns am einleuchtendsten erscheinen und ob wir uns bis jetzt schon ir-
gendwo verorten konnen (oder ob wir aus den Bruchstiicken ein Flickwerk von Analyse und
Perspektive zusammenstellen konnten).

Dazu weiter unten noch Fragen, die wir an alle Theoretxkennnen stellen konnen, um etwas
Verglexchbares zu crhalten

Desweiteren wollten wir uns gerne mal in der Kommune Burg ,,LUTTER* (N ﬁheGétﬁngdtl)

treffen, um dort ein AK-Wochenende mit dem Oberthema ,,Feministische Utopien - Zu-

kunftswerkstatt“ zuzubringen. Dort kénnen wir uns dann gleich auch gelebte Utopie ansehen -

und mehr iiber Kommuneleben erfahren. Angedacht war eigentlich das Wochenende iiber Wal-
purgis / 1. und 2. Mai. An diesem Datum ist Lutter jedoch schon restlos belegt, so daB wir
dann iberlegen miissen, ob wir einen anderen Termin auf Lutter finden wollen, oder ob wir den
Termin wollen und stattdessen einen anderen Ort ausmachen. :

So, jetzt schreib ich noch die Fragen auf, die mir Steffi aus Hildesheim ins Telefon diktiert hat.
Es handelt sich hierbei um den Versuch der Erstellung einer Art Schema, um Texte, die wir
lesen, einigermaBen vergleichen zu konnen. Deshalb sollte geguckt werden, ob ein Text sich
mit folgenden Fragen befaBt. -Die,Fragen hatten wir uns mal auf einem AK Treffen in Hildes-
heim im September 97 uberlegt und sie schon auf Anarchafeministische Texte sowie auf das
Buch von Mary Mellor ,Fiir einen Okosomahstlschen F emlmsmus ¢ mehr oder weniger er-
schopfend angewendet. ‘ : '

3 :

I) Entstehung der jetzigen Gesellschaftsform / Entstehung von FrauenLesbenUnterdriickung
1) Ist-Zustand: Gesellschaﬂsanalyqe o

I11) ProzeB der Umwandlung und politische Forderungen, die wir stellen soliten

IV) Utopie :

Unter diese groBen Rubriken werden ';eweils die Fragen gestellt:

1. Sieht die Autorin Unterschiede zwischen ,Minnern” und , Frauen? Welche? Wie smd diese
konstituiert (z.B. sozial konstruiert oder biologistisch begrundet)'?

2. Wie wird die Rolle ,,der Frau™ beschrieben? -

3. Wie bezieht sie Position zum kapitalistischen System?

4. Welche Formen des zwischenmenschlichen Zusammenlebens gab/glbt es? ( Hauptsnchpunk
Sicht , der Famlhe“) ;

5. 'Worin sieht sie (hauptsachlich) die Unterdruckung von FrauenLesbcn”

6. Arbeits(auf)teilung

7. Wie sieht die menschliche Beznehung zur Natur aus? Wie sollte sie nach Meinung der Auto-
rin aussehen?

| 8, Welches Bild bzw. welche Vorstellung von Wissenschaft hat die Autorin?

Viele Texte, die wir bisher hatten, gehen beiweitem nicht auf aile diese Punkte ein.

So, das war’s jetzt mal von mir. Macht’s gut, bis zum naxten Mal! Vlele Keksngruﬁe'
Meine Telefonnummer 0221-2402198 : :




