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B) Studienreformkommissionsn

FUr die Studienreformkommissionen haben aich die Vorsitzenden der Landesrektorenkonferenzen
nach Sichtung der Nontnatlonnvorschllga auf folgende Hochschulvertreter geeinigt:

Chemie
g:ofosgoren;
S8inn (Angewandte Chemic) Hamburg
N8th (Anorgenische Chemie) Munchen (Uni)
Sauer (Orgenische Chemie) Regensburg

Wagner (Physikalische Chemie) Gittingen
Zuslitzlich fUr den Bereich der Fachhochechulen:

Petsch (Organische Chemie) Berlin (Techn. FH)
vg!ggngchgttlichc; Mitarbeiter: s
Lutz GieBen
nten:

‘I’ Neumann Karlsruhe

Langner Kaiserslautern
¥irteschaftgwiasp enschefton

Professoren:
Veichselberger (Statiatik) Minchen (Uni)

Wurdack (Wirtschaftspidagogik) Frankfurt
Albach (Botrlobavirt-chntt) Bonn
Kantzenbach (Volkswirtschaft) Haaburg

Zusiitzlich fUr die Fachhochschulen;
Vegnann (Volkswirtschaftslehre) Bielefeld

Y nschaftliche t ter:
Boese Berlin (FU)
Studenten:
Kehlenbach 8iegen
. Paschlau Karlsruhe

Zohnweddzin
epno H .

Voss (Zahnlirztl. Prothetik) Kéln

Krénke (Zahnerhaltung) Erlengen

Hauser (Kieferorthoplidie) H aburg

Becker (Mund- u.Kieferchirurgie) Munster

W n h !

Koblitz Saarlend
nten:

Grombahl Berlin (FU)

Zinmermann GioBen
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Zyr Bildung von Studienreformkommisgsionen

Vizeprlisident Professor Fippinger berichtet Uber die Beratungen mit den Vorsitzenden der Landes-
rektorenkonferenzen Uber die eingegangenen Nominationsvorschléige fUr die Stdndige Kommission und
fUur die ersten drei Studienreformkommissionen Chomie, Wirtschaftswissenschaften und Zahnmedizin.

A) d Commi on

In der Besprechung sel an der beschlossenen Auffassung der WRK festgehalten worden, fUr die
Stindige Kommission nur derzeitige oder ehemalige Vertreter von Hochschulleitungen zu benennen.

Dementsprechend habe man sich auf folgende Personen geeinigt:

Kunle Baden~¥Vlrttemberg
Steinzann Bayern
Berger Berlin
Vittkowski Bremen
Fischer-Appelt Hamburg

. Knell Hessen
Krlger Niedersachsen
Groteneyer Nordrhein-Westfalen
Fippinger Rheinlend-Pfelz
Faillard Searlend
Behlen Schleswig-Holstein (FRK)

Falls jedoch die KMK daran festhalten sollte, daB von den elf Hochschulvertretern sieben Profes-
soren, zwel wissenschaftliche Mitarbeiter und zwei Studenten sein mUBten, so wird folgende
!

Zusamaensetzung vorgeschlagent !

eben ofegso ] ]
Behlen FRK
Falllerd Ssarlend
Fippinger Rheinland-Pfalz
Crotemeyer Nordrhein-¥Nestfalen
Stelinaann Bayern

. Kunle Baden-¥VUrtteaderg

Kriger Niedersachsen
Zwel wissenachaftliche Mitarbeiter:
Bischoff Darmstadt
Albrecht Hamburg
Zvel Studentent
Banzer Frankfurt
Thien Berlin
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Diskussion

In der sich snschliefendon Diskussion HuBern Rektoren/Préaidenten der Cesamthochschulen ihre
Verwunderung darUber, dal fUr die Stldndige Kommigsion kein und fUr die Fachkommissionen keum
Vertroter von Cesamthochschulen vorgeschlagen worden seien. Sie wilrden sich mit Nachdruck dafUr
einsetzen, daf diese Hochschulen Berlcksichtigung fénden.

Die Vertreter der Fachhochschulen Huflern Bedenken deriber, daf fUr die Studienreformkommissionen
Jeweils nur ein zuslitzlicher Vertreter der Fachhochachulen vorgeschlagen wurde und daB ohne ein
Stimmrecht fUr diesen eine derartige Mitwirkung nicht annehmbar sei. Es wird derauf hingewiesen,
daf einerseits noch v6llig ungekllrt ist, ob die zu bearbeitenden Studienglinge in den Konmis-
sionen pleichzeitig oder zeitlich gestuft behandelt werden, und deB andererseits Je nach Cegen-
stand der Arbeit die Vertreter der Jjeweiligen Studiengliinge angemsssen beriicksichtigt werden
sollen, d.h, also bel der Bearbeitung integrierter oder Fachhochschulstudienginge mehr Vertreter
der entsprechenden Hochschultypen einbezogen werden sollen.

Peschluffassung

Das Plenum ninat abschlieBend die Listen zustimmend zur Kenntnis und empfiehlt den
. Mitgliedshochschulen, entaprechend zu nominieren.
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10.

Zur Aufstellung von Studienordnungen

Vizepriiaident Professor Fippinger berichtet: Im Juni d.J. fanden erste Gesprliche des Prisidiums
mit dem HochschulausschuB der Kultusoinisterkonferenz zu dem Entwurf des Unterausschusses flr
Prifungs- und Studienordnungen "Crundelitze fUr die Aufstellung von Studienordnungen" und zu dem
Entwurf einer Musterstudienordnung statt., Schon das erste Gesprich hatte der Abstimmung mit der
Hochschulseite dienen sollen; wegen der grundsitzlichen Problematik bestend das Prdsidium darauf,
eine Stellungnahme des WRK-Senats zu den Entwlirfen der KMX herbeizufthren. Dabei hat das Présidium
deutlich gemacht, daB insbesondere die Ausarbeitung von Musterstudienordnungen Aufgabe der Hoch-
schulen, nicht aber die der Kultusministerkonferenz sei.

In seiner 19. Sitzung hat sich dann der WRK-Senat am 5. September 1977 ausflhrlich mit dem Ver-
fahren der staatlichen Seite sowie den genannten Entwilrfen esuseinandergesetzt. Der Senat LuBerte
dabei die Auffassung, daB das Hochschulrshmengesetz den Hochschulen eindeutig das Recht zuschreibe,
Am Bereich der Studienreform Vorschliige zu unterbreiten. Da die staatliche Seite gegenteilige
Rechtspositionen vertreten wlrde, bedlirfe diese Frage der - eventuell sogar gerichtlichen - KlHrung,
bcvor die Hochschulen zur Zusammenarbeit in diesen Fragen bereit seien. Dariiberhinaus dullerte der
Senat dle Sorge, dab die rechtliche Prilfung durch des zustéindige Kultusministerium enhand der
*Musterentwlrfe” in eine fachliche Aufsicht ausgeweitet wlrde. Einer solchen Entscheidung jedoch
wirden die Hochschulen nie zustimmen kdnnen.

Aufierdem vertrat der Senat die Meinung, dal kein Bedarf fUr die Vereinheitlichung von Studien-
ordnungen bestehe. Starre einheitliche Studienordnungen flir alle Bereiche wiirden nicht nur die
Vielfalt des Lehrangebots und die notwendigen Experimentiermiglichkeiten behindern, sondern auch
neue Ficherkombinationen una¥glich machen. Die Studienreform wUfte darunter leiden.

Die Vertreter der WRK im Koordinierungsgremium wurden besuftragt, die Zustimmung der staatlichen
Vertreter zu der Auffassung des WRK-Senats zu erwirken und erst dann die Anderungs- und Erginzungs-
vorschlidge des Senats zu den einzelnen Grundsitzen und dem Entwurf einer Musterstudienordnung in
die weiteren Beratungen des Koordiniorungsgremiums einzubringen.

In diesem Sinne berichteten die Vertreter der WRK am 12. September 1977 im Koordinierungsgremium.
Eine abschlielende Beratung fand dort jedoch nicht statt; die Kllirung der Frage sollte in einenm
Gesprich des Hochaschulausachusses mit WRK-Vertretern erfolgen. Bei diesem Gesprich dann gaben die
Mitglieder des Hochachulausschusses zu Protokoll, daB ein Cenehnigungsvorbehalt der staatlichen
Seite fUr Studlienordnungen nur aus rechtlichen und planerischen Griinden sowie aus Griinden inm
Interesse der Erhaltung der Vergleichbarkeit geltend gemacht werden kinne. Die Staats.ertreter
fUgten hinzu, dal Musterstudienordnungen keine Festschreibung bedeuten, sondern fUr die Arbeit der
Stiindigen Kommission fUr die Studienreform zur Disposition stehen wiirden.

Den Bedenken der WRK, daB Studieno echnungen dienen

ktnnten, wurde deutlich widersprochen und gesagt, daf sie nur Basis fUr die Festsetzung der Regel-
gﬁgﬂl!nl!llln—y'r'“' FUr die Festlegung von Richtwerten fUr die Kapazitlitsberechnungen jedoch seien
8tudlonordnun¢un ohne Bedeutung. Da nach Auffsasung der Hochschulvertreter in diesem Gesprich der
Rechtapoaition dea Senats der WRK nicht Cenlige getan wurde, verwoigerten die Hochschulvertreter die
weitere inhaltliche Diskuasion und berichteten Uber den Stand der Cespréiche in einer weiteren
Senatssitzung. Der 20, WHK-Sonat sm 11, Oktober 1977 betonte dann nochmal, dal ein Cenehnigungs~
vorbehalt der staatlichen Seite flr Studienordnungen nur ous rechtlichen Crinden geltend gemacht
werden kdnnte, nicht jedoch aus planerischen oder enderen Crinden.
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Koordinierungsgremium wurden die Vertreter der Hochschulen gebeten, diese Auffassung noch einmal
Protokoll zu geben. Dies ist, wenigstens was den HochschulausachuBd betrifft, inzwischen geschehen
Das Koordinierungsgremium tagt erst wieder im Januar 1978. Die Beratungen {n der Sache sind mit di
HoclischulausschuB abgeschlossen; die meisten Dissense konnten behoben werden, einige wenige blieb:
bestehen, z.B. der, daB eine genaue Zuordnung der Lchrvnranataltungcn zu Pflicht-, Wahlpflicht- w
Wahlbereichen, und diese aufgeteilt auf Grund- und Hauptstudium, in Studienordnungen erfolgen solj
Es bleibt zu hoffen, daB der mehrfach untermauerte Dissens noch terlcksichtigt wird.

Die zur BeachluBfassung vorgelegte Stellungnahme soll die bisher bei der KMK vertretene Auffassung
des Scnats bekriftigen,

In der sich anschlieBenden Diskussion wird Kritik geduBert an dem Verfahren der staatlichen Seite

und darauf gedrungen, der KMK gegenlber die Rechtabedenken aufrechtzuerhalten. Die Erarbeitung von
Musteratudienordnungen stelle einen tiefen Eingriff in die Autonomie dar; dieses Verfahren Uberlie
de facto den Hochschulen nur noch die Aufstellung von Stundentafeln und briéichte auch eine Verschul
der Lehre nit sich. Die Gefahr einer Fach- und Kapazititsaufsicht Uber die vorgeachriebene Rechts-
aufsicht hineus zeichne sich deutlich ab. Ihr nUsse schart entgegengetreten werden. DarUberhinaus

wiire eine enge Standardiaierung in Studienordnungen auch im Hinblick auf die Vielfalt des Arbeits-
marktes unverantwortlich,

Das Plenum beschlieft mit groBer Mehrheit unter Streichung des ersten Absatzes der Vorlage und bei
Ergiinzung des vierten Spilegelstriches folgende Stellungnahme:

"Das Plenum der WRK schlieft sich der Auffessung des WRK-Senats en, der gemif
~ Studienordnungen nach § 11 HRG autonome Satzungen der Hochschulen sind;

-~ allgemeine Grundalitze fUr die Aufstellung dieser Studienordnungen sowie
eine Musteratudlenordnung nicht von der staatlichen Seite vorgegeben
wverden dUrfen;

- die Genehmigung einer Studienordnung durch den Zuatéindigen Minister/Senator
des Landes ausachlieBlich aus rechtlichen Grinden versagt werden kann;

- Studienordnungen flexibel gehalten werden milssen, um die Yielfalt des Lehr-
engebots, die Lehr- und Lernfreiheit gowie die Berlicksichtigung neuer
Ergebnisse von Forachung und Wissenschaft zu garantieren; auch wegen der
Vielfnlt des Arbeitsmarktes wire eine enge Standardisierung unverantwortlich;

- Studlenordnungen nicht Selbstzweck sein kinnen, sondern auf der Grundlage
der Prilfungsordnungen Inhalt und Aufbau des Studiums regeln (§ 11 HRG).

Im Ubrigen welist die VR& darauf hin, dal das Land in den sutonomen Aufgaben
der Hochschulen ausschlieBlich die Rechtsaufeicht ausUbt (§ 59 HRG). Eine
weitergehende staatliche Aufsicht ist weder rechtlich zuldasig noch tetsich-
lich geboten."

Diese Stellungnalime wird an eine ad-hoc-Kommiasion Uberwiesen, die auf dieser GCrundlage eine
ervoiterte und ergiinzte Stellungnahme fUr den WRK-Senat am 10. Janusr 1978 erarbeiten goll.
Die sd-hoc-Kommisslon wird gebildet aus:
Vizeprisident Professor Fippinger (Vorsitz) und den Herren Wildenmann, Limmert, Grotomeyer, Theiss,

Eingele, K&Bler.



