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Wahl zum KONVENT, zum SENAT und zu den FACHBEREICHSKONFERENZEN WS 72/73

In einer groRen und etwas komplizierten Wahl mit Listen— und Personen-
wahl, d.h. Verhdltnis— und Mehrheitswahl, wozu das Mehrfachwahlrecht

der Studenten gekommen ist, haben wir im zuriickliegenden WS 72/73 als
erste von den 4 Hessischen Hochschulen gleichzeitig zu allen 3 Kollegial-
organen, zum Konvent, zum Senat und zu den Fachbereichskonferenzen die
Vertreter der 5 Gruppen gewdhlt und die Kollegialorgane nach den allge-

meinen Bestimmungen des Hessischen Universitidtsgesetzes gebildet.

‘An den Wahlen nahm erstmals die Gruppe der Dozenten mit 337 Wahlberech-—

tigten teil. Damit haben wir jetzt 5 Gruppen, die die Selbstverwaltung
der Hochschule tragen, deren Angehdrige den Kollegialorganen qua Amt
oder als gewdhlte Vertreter angehdren. Kraft Amtes gehdren alle Professoren
eines Fachbereichs der Fachbereichskonferenz ihres Fachbereichs an.
Kraft Amtes gehdren der Vizeprisident und die Dekane der Fachbereiche
dem Senat an. Alle librigen Mitglieder der Kollegialorgane werden von

ihren Gruppen als deren Vertreter gew#dhlt.

Zu wiahlen waren

a) filir den Konvent: 90 Mitglieder

30 Professoren

10 Dozenten

30 Studenten

10 wissenschaftliche Bedienstete

10 weitere Bedienstete

b) fiir den Senat:

3 Dozenten und

3 wissenschaftliche Bedienstete



c) fiir die Fachbereichskonferenz der 20 Fachbereiche

(bei 254 Mitgliedern qua Amt i. Verh. 5:1:3:1+1)

48 Vertreter der Gruppe II (Dozenten)
151 Vertreter der Gruppe III (Studenten)
54 Vertreter der Gruppe IV (wiss. Bedienstete)

253

+ 20 Vertreter der Gruppe V  (weit. Bedienstete)

Insgesamt waren 369 Vertreter zu wihlen.

Rechtsgrundlage fiir die Wahlen:

Wahlordnung der Technischen Hochschule Darmstadt (WOTHD) v.12.7.72 i.V.m.
HHG und HUG, beide vom 12.5.1970, sowie der
VO {iber die Bildung der Kollegialorgane an den Universititen

gem, § 48 (2) HUG vom 16.12.1972.

Nach unserer Wahlordnung ist es moglich, fiir die Wahl zum Konvent, zum
Senat und zu den Fachbereichskonferenzen einen einzigen Wahlvorstand zu
bilden und dann in einer groBen Wahl gleichzeitig die Vertreter fiir alle

3 Organe wihlen zu lassen. Davon haben wir Gebrauch gemacht.

Dem Wahlvorstand

. mit seinem Vorsitzenden Student Ulrich Staudt,
seinen Mitgliedern: seinen stellvertr. Mitgliedern:
Prof. Azzola Prof. Hofmann
Prof., Klingbeil Prof. Stalling
Dr. Hoffmann Dipl.-Ing. Scharff
Dr. Lavies Dipl.-Ing. Deist
Dr. Troitzsch Dr. Gessner (Prof. Wilkes)
Dieter Engel Prof. Biirger
Lothar Miiller Karl Baum

Gerh. Steuernagel,

der als selbst#ndiges Organ allein die Verantwortung fiir die Wahlen zu



L

tragen hatte, stand der Kanzler als Wahlleiter mit dem Wahlamt fiir die

technische Vorbereitung und Durchfiihrung der Wahlen zur Verfiigung.

105 Wihlerverzeichnisse, geordnet nach Gruppen und Fachbereichen, wurden
erstellt. Jeder Wahlberechtigte hatte vor der Offenlegung der Wihler-
verzeichnisse vom Wahlamt eine Benachrichtigung iiber sein Wahlrecht er-
halten. Fiir die Studenten erfolgte die Versendung der Wahlbenachrichtigungen
iiber die Bundespost; die Wahlbenachrichtigung fiir die iibrigen Wahlbe-

rechtigten ist durch die Hauspost zugestellt worden.

Wahlberechtigt waren:

f.d. Konvent £.d.Senat f.d.FBK

Gruppe I Professoren 247 - 247
Gruppe II Dozenten 337 337 337
Gruppe III Studenten 8 264 = 9 128
Gruppe IV wiss.Bedienstete 475 475 475
Gruppe V weit.Bedienstete 1 435 = 1 435
Konvent 10 758 812 11 622

Senat 812

FBK 11 622

23 192

Zur Wahl standen:

F.d. Konvent 11 Vorschl. Listen mit 190 Kand. (wobei es in 3 Gruppen nur
1 Liste und deshalb Personen-

wahl gab)

f.d. Senat 2 Vorschl. Listen mit 12 Kand. (hier hat es in beiden Gruppen
nur | Liste und deshalb Per-
sonenwahl gegeben)

fdss B K 92 Vorschl., Listen mit 493 Kand. (in 58 Gruppen gab es nur

]| Liste und deshalb Personen-
wahl und in 17 Gruppen gab es
2 oder mehr Listen und deshalt
Listenwahl. In 4 Gruppen gab
es keine Liste, weshalb auch
keine Wahl mdglich war)

6 Vorschlagslisten konnten nicht zugelassen werden, weil sie unvollstindig

oder zu spidt eingereicht worden sind.
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Gewdhlt wurde an 4 Tagen vom 22. bis 25.1.1973, jeweils von 9.00 - 16.00 Uhr,

erstmals in zwei Wahllokalen (Wahllokal I Auditorium maximum, Wahllokal IT
Architekturgebdude Lichtwiese) und 7 Stimmbezirken.
Fiir die Wahl wurde eine groBe Zahl verschiedener Formulare bendtigt. Es

wurden allein 83 verschiedene Stimmzettel hergestellt und bereitgehalten.

Gewzhlt haben:

Konvent
Gruppe I Professoren Wy ) 223 90,28 %
Gruppe II Dozenten v. 337 285 84,00 7%
Gruppe III Studenten v.8264 3784 LERTOR7
Gruppe IV wiss.Bedienstete v. 475 343 TR T
Gruppe V weit.Bedienstete v.1435 907 63,20 7
Senat
Gruppe II Dozenten Vo S1aN 285 84,56 7
Gruppe IV wiss.Bedienstete VARG 335 69,26 7
Fachbereichskonferenz
" FB | Gruppe IT | Gruppe TII | Gruppe IV Gruppe V
Wahl— Wih-| % Wahl-, Wih~ % [Wahl-, Wih-, Z [Wahl- Wih- 2
ber. | ler ! ber. ' ler ! ber. | ler | ber. | ler
1 90 EIOO 713 19 374°150,6 | 24 |H 18 75 13 % gég_
2 12 ; 11 % 928 B2 498 S T2 K145 T 10 7} k) 11 9 {82
aEl | — 1483 | 599 |40 | 10| 9 |90 76 sl
4 12 i 6 50 bt MR 3 8 23 61 12 9175
5 121 10 | 83.|429| 216 50,3| 98| 61 |62 12120 284676
6 5 100 36 23 | 64 17| 16 {94 2081821141495
7 10 9 90 125 65 | 52 21 7 §§~ 37 28 | 73
8 16 ¢ 16 | 100 | 262 1 148 | 56 24 LS 0B 1887 bR SR 61 SR8 0 #1408
9 7 6 86 |244 | 118 |46,7| 45| 26 |57,7| 51| 34 |66,6
ORISR 07 "0 8lio5 6wl 161245 481 eSOR SEERO R0 0T 4| SR s
11 = : = Sg106 43 | 34,4 12 10 83,3 15 14 | 93
12 2 28881 O0FSIR100) 75 62,5 9 9 (100 14| 10} 71,4
13 20 1 19 95581800 SR 147+ S8 ORARIERIOR R 7 1169 47 | 40 | 85
14 17 | 14 82,3 861 | 335|38,9| 17| 11 [64,5| 61} 50| 80
15 34515734 1100. =i 63784 =382 §§,é 21 [[BEREB5 /12 bRigsO I RIS 8R4
16 94 | 74 78,7| 1124] 505 | 44,9 | 43 | 28 65,11 169} 90 50,8
17 27516528 85,1| 159 73 | 45,9 | 14| 12 85,71 56| 36| 64,2
18 2 LBIE28 95,8 447 | 171 | 36,5 9 SESIS8 8BNS 4TSI ERa DRI 6 8
19| 14| 14 |100 |928| 382|41,1| 8| 8 floo | 17| 10| 58,8
20 -1 -— S E106 7578 ST 285 ORI 10) 981190 8 8 {100




Wéhrend also alle Gruppen das Quorum iiberwinden kennten und teilweise
eine recht hohe Wahlbeteiligung verzeichnen k&nnen, gelang es den
Studenten fiir die Wahl zum Konvent nicht, die Hiirde der Quorumsbes timmung
zu liberspringen. Mit einer Wahlbeteiligung von 45,79 7 verlieren sie

ein Viertel der fiir sie mdglichen Sitze. Mit 23 von 30 Sitzen bleiben

sie unter der Drittelparit#dt. Dadurch verringert sich die Zahl der Kon-
ventsmitglieder fiir diese Amtsperiode von 90 auf 83 (in CieRen

und Marburg ist es den Studenten gelungen, das Quorum zu {iberspringen).

Bei der Wahl zu den Fachbereichskonferenzen gelang es den Studenten
aniiiiSvonR2 O8Eachbereicheng(RERISSR RO () S E S USRI/ 81 17118 S8 0))
nicht, das Quorum zu erreichen. Sie haben so nochmals 14 Sitze verloren.
In den Fachbereichen 2, 5, 12 und 13 gingen fiir die Studenten weitere

5 Sitze verloren, weil einzelne Vorschlagslisten zu wenig Bewerber ent-
hielten und die nach ihrem Stimmenanteil errungenen Sitze deshalb nicht
alle besetzt werden konnten. Im Fachbereich 4 haben die Studenten gleich
13 Sitze nicht besetzen kdnnen, da sie tiberhaupt keine Vorschlagsliste
eingereicht hatten und deshalb nicht wihlen konnten. In dieser Fachbe-
reichskonferenz werden die Studenten fiir diese ganze Amtsperiode, also

flir die ndchsten 2 Jahre, nicht vertreten sein.

An der Vorbereitung und Durchfiihrung der Wahl kann es nicht gelegen
haben, daB die Studenten im Konvent 7 und in den Fachbereichskonferenzen
32 von 151 fiir sie mdgliche Sitze nicht besetzen kdnnen. Es sollte des—
halb an dieser Stelle erlaubt sein zu fragen, wie kiinftig eine stirkere

Wahlbeteiligung der Studenten erreicht werden kann.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daR die Wahlen im WS 72/73 an der
Technischen Hochschule Darmstadt gut verlaufen sind und es auch dieses

Mal in Darmstadt keine Wahlanfechtung gegeben hat. Wenn auch zu bedauern
bleibt, daR die Studenten im Konvent und in mehr als der Hilfte von allen
Fachbereichskonferenzen das Quorum nicht {iberwinden konnten, so ermdglichte
die rechtzeitige Vorbereitung und Durchfiihrung der Wahlen hier in Darmstadt
noch im WS 72/73 die Bildung arbeitsfihiger Kollegialorgane und aller

Stindigen Ausschiisse.



