Landeskonferenz der hessischen Allgemeinen 5tudeintenaussehilisse=

6300 GielRen, 27.4.1379.

An d=x@
Allgemeinen St«dentenanssehlsse
der hessischen Studentenschaften

nachrichtlich
Vereinigte Deutsch® Studentenschaften

5300 Bonn

Betr,: wachste Sitzung der Landes-ASten°KOnferonz am 3., Mai 19 *

Liebe Kolleginnen und Kollegen»

Ihr bemerkt» dafl die Sitzung nicht - wie beschlossen - am 26.4.1®
stattfindet» sondern 1 Woche spater. Der Hintergrund: unsere -007?
nossin Karin Hagemann konnte leider nicht - wie sie selbst geplant
"hatte - rechtzeitig nach Ostern nach GielRen zurick kommen. S$is :
in Mord-Afrika aufgrund schwieriger Verkehrsverhaltnisse hangen™*
geblieben und hat so das Schiff zurick nach Marseille verpall ©
Ich hoffe» dall wir sie am 3.5. wieder begrufen kdnnen.

So habe ich es "ubernommen» den von der Landes-ASten-Konfemz be-
schlossenen Sitzun<jfcermin vorzubereiten» und schlage nach Ab-
sprache mit den beiden Giedener Allgemeinen Studentenausschissen
als Termin fTur die n&chste Sitzung

Donnerstag» 3. Mai 1979» 13 dhr
Neue Mensa» Raum 18» Qtto-Behaghel-Str« 23-27
6300 Lahn-Giel3en

vor.

Im Mittelpunkt der Sitzung mulR zweifellos die Beratung Uber die
der Hessischen Landesregierung- jetzt mit der Androhung von Kultusé6
minister-Zwangserlassen formierte Aufnahme des -ROgelstudienzeit-
-Znstrumentariukns in die Prifungsordnungen stehen. nachdem kaum ein.
hessischer Fachbereich bis zum 16.12,1978 gem. § 82 Abs. 2 Bessire*
scfaes Hodhschulgesetz Prufungsfristen usw« in die Prufungsordnung
aufgenommen hat. ordnete jetzt der Kultusminister mit Erlassen an
di© .Fachbereiche» deren Studiengange mit einer ak adesé&schen Pri-
Magister]) abgeschlossen werden» an» dal bis zum IS.Mai
Lstudienzeitinstrumentarium CPrifungsfristen mit Zwange
exmatrikulation susdsrasen mit einer sog. .Durchschnittsregelstudien«s3,
zeit]) in. die PriUfungsordnung eingeftt™t wird. Sollten sich Fachbe-
reich® weigern "{was -Ubrigens ihr Recht ist!» dann» so die Erlasse,
des Kultusministers» werde er die Anderung der Prifungsordnungen an
stell© der Fachbereiche erlassen (Ersatz-vornahme)..

Fur eine produktive Diskussion der Landes-Asten-Konfems iber Akti-
der Studentenschaften angesichts dieser Entwicklung ist es

jeder AStA zur Sitzung/die "Information mit«

f wi© di® Fachbereichsrat® On seiner Hochschule sich bisher

* s welcher Fachbereichsrat der Androhung des*®

*n



2

Kultusministers nachgegeben hat, .welcher nicht. Wir waren uns ja

in der letzten Sitzung dariber einig, dal die Abwehr des Kultus-
ministersZwanges zu allererst von den Fachbereichen auszugehen hat.
Zur Argumentationshilfe fige ich das Informationsblatt der Juso-

HSG Fulda "lUber Wirkungsweise und Wirksamwerden der MaatA. Zwangs-
Jjacke'™ bei, in dem anhand der Fuldaer Situation die Bberadl gleichen
Fragen iIm Zusammenhang mit Hegelstudienzeit und Zwangsexmatriku-
lation behandelt werden.

Icn schlage folgende Tagesordnung vor:

1. Anwesenheit; BeschluBRfahigkeit; Protokoll; Beschlul3 Uber die
Tagesordnung.

2. ZwangsmaRnahmen des Kultusministers zur Durchsetzung des Regel-
studienzeit-Instrumentariums

a) Information Uber die Abwehr der Fachbereiche
b) Aktivitaten der Studentenschaften.

3. Bevorstehende Wahlen zu Hochschul- und Studentensohaftsorganen
(Fachschaftsrate, Studentenparlament)

a) Situation an den einzelnen Hochschulen
b) MaRnahmen angesichts der Regel-Briefwahl (Anfechtung ?).

4. Berichte aus den Studentenschaften, soweit nicht schon unter
den Punkten 2 und 3 erledigt.

5. Finanzierung der Kosten der Landes-ASten-Konferenz, insbesondere
durch den Ilran-Kongrel3. Bringt bitte die Zahl der Studenten-
schaftsmitglieder (Stand: Wintersemester 78/79) mit, damit die
Kosten gerecht verteilt werden kdnnen.

6* Kriminalisierung studentischer Politik (Anlage: AStA-Info, Univer-
sitat GielRen, vom 26.4.1979).

7. Verschiedenes, zum Beispiel Situation der Vereinigten Deutschen
Studentenschaften nach der 4. ordentlichen Mitgliederversammlung
in Minster (Anlage: Erkldarung des AStA der Studentenschaft der

.Fachhochschule Fulda zu Beginn der MV)e

Mit freundlichen GriRen

(Karl-Heinz Funck)

3 Anlagen
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HOCHSCHULGESETZ, REGELSTUDIENZEIT,
PRUFUNGSORDNUNG, PRUFUNGSFRIST,
ZWANGSEXMATRIKULATION. ..

Uber Wirkungsweise und Wirksamwer-
den der neuen Zwangsjacke.

Vorbemerkung.

Am 16. Juni 1978 ist das neue hes-
sische Hochschulgesetz (HHG) 1in
Kraft getreten. Mit dem Gesetz wur-
de - gegen jahrelangen Widerstand
der Studentenschaften und gegen den
Protest der Hochschulen - das reg-
lementierende Instrumentarium des
wissenschaftsfeindlichen, unsozia-
len, antidemokratischen Hochschul-
rahmengesetzes (HRG) des Bundes 1in
Hessen eingefihrt. Die Fir Studen-
ten einschneidenste Veranderung ist

die Regelstudienzeit mit Zwangsex-
matrikulationsandrohung.

Zur Erhohung der Studienplatzzahl
fur die kommenden geburtenstarken
Jahrgange, so einst die offizielle
Begrindung, tragt sie kaum etwas
bei. Das mufte auch die hessische
Landesregierung eingestehen, als
sie dem Landesparlament am 6.3.1978
ithren Entwurf fir ein neues, dem
HRG angepalRtes hessisches Hoch-
schulgesetz vorlegte. Aber "die Re-
ge Istudienzeit ist ein Mittel der
Studienreform”™! verkindete die Lan-
desregierung beschwdrend, am glei-
chen Tag und am gleichen Ort (Ge-
setzentwurf der Landesregierung fir
ein hessisches Hochschulgesetz,
Hessischer Landtag, Drucksache
8/5749 vom 6.3.1978, Begrindung,
Seite 66).

Im folgenden soll nicht weiter von
diesem regierungsamtlichen Unsinn
die Rede sein. Es erscheint auch
vermessen, angesichts der iIm ver-
gangenen Oktober vom hessischen
Volk inthronisierten zweiten Regie
rung Bcrner/KrollImann an Reform zu
denken. Die KoalitionsVereinbarun-
gen zwischen™ SPD-und F.D.P. spre-
chen von Verwaltung des Bestehenden.
"Reform” wird - wie in der Vergan-
genheit - in den Begriffen regie-
rungsamtlicher Sprachregelung stat
finden.

1 T

_reichssekretariaten und

.
REGELSTUDIENZEIT UND ZUBEHOR.

Suchen wir iIm neuen Hochschulgesetz
(Exemplare gibt es iIn den Fachbe-
in der Rek-
toratsverwaltung) nachden Regelun-
gen Uber die Regelstudienzeit, stos
sen wir iIn vielen Paragraphen auf
Sdtze und Begriffe, von denen wir
ahnen, dalR sie etwas damit zu tun
haben. Zusammenge fugt erst ergeben
sie das Bild von der (Hoch)schule
neuen Typs, wie sie vor allem durch
Anpassung der Priufungsordnungen und
Studienordnungen an die nun zu er-
lauternden Vorschriften des hessi-
schen Hochschulgesetzes innerhalb
von zwei Jahren nach Inkrafttreten
des Gesetzes entstehen .soll(8 82
Absatz 1 Satz 2 HHG).*7

1) Das Kernstick
Regelstudienzeit ist diejenige
Zeit, in der in der Regel ein

erster berufsqualifizierender Ab-
schlul erworben werden kann (S 45
Absatz 1 HHG). Sie soll 4 Jahre,
"In geeigneten Fachrichtungen 3 Jah
re' - gemeint sind damit vor allem
Fachhochschulstudiengdnge - betra-
gen (S 45 Absatz 4 HHG). Zur Ein-
haltung der Regelstudienzeit wer—_
den Priufungsfristen eingefihrt. Die
Prufungsordnungen missen daher ne-
ben der Regelstudienzeit auch "Fri-
sten fTur die Meldung zur Zwischen-
und AbschluBpriufung' enthalten

(S 57 Absatz 1 Ziffer 6 HHG).

Wie bestimmen sich diese Fristen?

Da die HochschulabschluRprifung
grundsatzlich innerhalb der Regel-
studienzeit , spatestens aber 6 Mo-
nate nach ithrem Ablauf abgelegt wer
den soll (8 57 Absatz 2 HHG), rich-
tet sich die Lange der Meldefrist
zur Zwischenprufung nach der fur
das Grundstudium festgelegten Regel
Studienzeit, die Meldefrist zur Ab-
schluBpriufung nach der gesamten Re-
gelstudienzeit.

Fur die Ubergangszeit von 2 Jahren

nach Inkrafttreten des HHG wird als
Prifungsmeldefrist jeweils die Stu-
dienzeit rugrundegelegt, welche die

die iIm Text genannten Paragraphen
sind auf Seite 43 abgedruckt.



Absolventen der letzten drei Jahre
C also 1375, 1976 und 1977 ) in den
einzelnen StudiengSngen "im Durch-
schnitt” bis zur Zwischen- bzv. Ab-
schluR prufung benotigt haben (B 32
Absatz 2 KHG). Diese Ubergangs-Prii-
fungsfristen sollten bis -zum 1S-.12 .
1978 i1n die Priufungsordnungen auf-
genorrjr.en werden, um noch Tfur die
Studienanfanger des Wintersemesters
1978/79 zu gelten. Bis heute ist
aber in Hessen keine solche Prui-
fungsordnung in Kraft.

Spatestens 2 Jahre nach Inkrafttre-
ten des Hochschulgesetzes, also vca
16. Juni 1S80 an, mussen die Pri-
fungsordnungen kirzere Priufungsmel-
cefristen enthalten. Diese sind
dann nadmlich an die In"S US Absatz
4 HHG vorgesehene Regelstudienzeit
von U bzw. 3 Jahren gekoppelt.

Mach den immer wiederkthrenden be-
schwichtigenden Beteuerungen des
Kultusministers (Erst Studienre-
form, dann Kegelstudienzeit!™)

soll bis zum Sommersemester 1980
eine Studienreform ins Werk gesetzt
sein. Auch die Bestimmung des S US
Absatz 1 HHG schreibt solches ei-
gentlich vor, wenn es dort heil3t,
dal in den Priufungsordnungen die
Regelstudienseiten vorzusehen sind,
""eine entsprechende Gestaltung der
Studienordnungen und des Lehrange-
bots vorausgesetzt' . Angesichts
tiefgreifender Meinungsverschieden-
heiten zwischen Hochschulen und
Kultusministerium Uber das Ziel ei-
ner Studienreform und eingedenk der
dafiur verbleibenden Zeit von 2 (1)
Semestern sind Zweifel angebracht.
Widerstand 1ist geboten, sollte das
Kultusministerium in absolutisti-
scher Machtvollkommenheit die Hoch-
schulen durch eine Zwangs"reform"
endgultig auf den Weg zu Kadetten-
anstalten bringen.

Doch zuriuck zur Prufungsfrist.

Die Einhaltung der Meldefristen zu
den Priufungen wird fur (gegen) je-
den Studenten Uberwacht: bei Uber-
schreiten der Frist fordert die
Hochschule den Betroffenen auf-,— -
sich zur Zwischen-: bzw. Abschlul3-
priafung zu melden (8 53 Absatz 2
HHG). Auf Antrag ist 1 Semester
Nachfrist zu erhalten, weitere Ver
langerung jedoch nur bei "besonde-
ren Grinden'". Meldet sich danach
jemand nicht zur Prifung, so ist

zu exmatrikulieren: mitten im Stu-
dium oder kurz vor dem Ende.

Schlul3.
Aus. - - -

Ungewbhnlich, aber aussagekraftig _
ist, dall das hessische Hochschulge-
setz das Verfahren der Zwangsexma-
trikulation gleich zweimal und dann
noch wortgleich regelt: im 6.Ab«
schnitt des KHG mit der Uberschrift
"Kochschuizugang und Immatrikulati-
on (™" In S 40 Absatz 2 Ziffer 7
sowie im 8.Abschnitt "Prufungen und
akademische Grade™ in 5 58 Absatz 3
Das fast uUbliche Durcheinander vor
allem in hessischen Hochschulgesetz
en hat hier die trotzige Halsstar-
rigkeit des fTederfihrenden Kultus-
ministers zu Tage gefdrdert, mit
der dieser im Verein mit der dama-
ligen Staatsekretérin Vera Rudiger
stets die Einfiuhrung der Regelstu-
dienzeit mit Zwangsexmatrikulation
verfolgte. Jetzt wollte man es end-
lich wissen! Und schreibt es gleich*
sam zur eigenen Versicherung gleich
doppelt iIns Gesetz. Da Uberraschen
dann kaum noch die Ausfihrungen der
Landesregierung zur doppelt genah-
ten Rege Istudienzeit:"Verwaltungsko*
sten entstehen durch die Einfihrung
der Regelstudienzeit, weil die Ein-
haltung der Meldefristen Uberwacht
und die vorgesehenen Entscheidungen
Uber Verlangerung und Exmatrikula-
tion getroffen werden missen”™. (Ge-
setzentwurf der Landesregierung fTur
ein hessisches Hochschulgesetz,
Hessischer Landtag, Drucksache
8/5749, Seite 2). -

2) Zwischenergebnis.

Die Einhaltung der Regelstudienzeit
soll durch die Einfiuhrung vcn Pri-
fur.gsfristen mit Androhung der
Zwangsexmetrikulation erzwungen wer-
den. Das neue Kochschulgesetz Tfihrt
die Prufungsfristen in zwei Stufen
ein: TfTur Studenten, die bis zum Sem-
mersemester 1980 ihr Studium begin-

schnittsStudienzeit der .Absolventen
jahrgar.ge 1975,. 75 und 77 gelten.
Ab Wintersemester 1980/81 werden

ePrufungsfristen gemdll kirzerer Re-

ge 1s tudienzeit fTestgesetzt. Beide
Fristen sind mit derselben Folge

verknupft: der Zwangsexr.atrikulati-
on bei endgultiger Fristuberschrei-

tung.



3) Zur Fristverlangerung.

Damit niemand auf Spriche Uber eine
angeblich mogliche 'groRzugige"
Praxis der Verlangerung vcn Pri-
fungsfristen hereinfalit, hier Er-
lauterungen zum Verfahren.

Ober die Fristverlangerung entschei-
det der Rektor (8 58 Absatz 2 Satz
7 HHG). Dem Antrag auf 1 Semester
Nachfrist hat er stattzugeben (8 58
Absatz 2 Satz 2 HHG). Kelneswegs
liegt es jedoch im Belieben des
Rektors oder gar eines Hochschul-
lehrers, Uber weitere Verlangerun-
gen grolRzugig zu befinden. Das 2.
Semester Nachfrist ist zu gewdhren
nur bei besonderen Grunden wie
"Krankheit, einschneidenden Veran-
derungen der Lebensverhaltnisse,
erheblicher zeitlicher Eelastung in
Selbstverwaltungsorganen der Hoch-
schule , der Studentenschaft oder
des Studentenwerks oder bei Vorlie-
gen anderer besonderer Grunde™

(8 58 Absatz 2 Satz 3 HHG).

Um zu verhindern, daR die h"cch-
schulleitungen durch unterschiedli-
che Interpretation dieser "anderen
besonderen Grinde™ Wanderungsbewe-
gungen der von Zwangsexmatrikulati-
on bedrohten Studenten an andere
Hochschulen auslodsen, wird der Kul-
tusminister von der allgemeinen Er-
machtigung des 8§ 83 HHG Gebrauch
machen, eine "zur Ausfihrung dieses
Gesetzes erforderliche Verwaltungs-
vorschrift” zu erlassen. Diese be-
stimmt dann die "anderen' als cie
in 5 58 Absatz 2 Satz 3 HHG schon
aufgezdhlten "besonderen Grinde",—
die zu einem 2. Semester Nachfrist
berechtigen. Die Kultusminister-
Interpretation wird als weitere
"besondere Grunde* fur eine zweite
Fristverlangerung nur solche gelten
lassen, die belegen, daflR aufgrund
besonderer Verhaltnisse die Regel-
studienzeit des ''genormten Stucer.-
ten" gerade ''delii "arvtragste lleTTden "
Studenten rieht vollstandig zur
Verfligung gestanden hat. Der "Logik
der Reglementierung” TfTolgend soll
dann die Verlangerung Rer Priufungs-
frist nur die entgangene Studien-
zeit und damit nicht mehr als die
Regelstudienzeit zur Verfigung

Kleiner Exkurs:

ZWISCHENPRUFUNG IN DER PRUFUNGS-
ORDNUNG - JA ODER NEIN ?

W;ie wir schon gesehen haben, ver-
knupft das neue Hochschulgesetz
alle iIn einer Pridfungsordnung vor-
gesehenen Pridfungen mit Fristen und
Exmatrikulationsdrohung. Damit ge-
winnt auch die Frage der vom Gesetz
nicht vorgeschriebenen Zwischenprui-
fung eine neue Dimension: enthalten
die neuen Pridfungsordnungen eine
Zwischenpriufung, dann allerdings
mulRte dafiur eine Meldefrist festge-
legt werden, die wiederum die An-
drohung der Zwangsexmatrikulation .
mitten ins Studium tragen wirde.”
Als Zwischenprifung kann eilnerseits
eine punktuelle (mundliche und/oder
schriftliche) Priufung verstanden”
werden; sie kann aber auch '"studien
begleitend”™ vom ersten Semester an
darin bestehen, dall bis zum Ende
der Regelstudienzeit des Grundstu-
diums die geforderten nachzuweisen
sind (Scheine). Gelingt die Vorlage
der Scheine auch nach verlangerter
Prifungsfrist nicht, wird exmatriku
liert. Die in den geltenden Pri-
fungsordnungen der Fachbereiche So-
zialarbeit, Sozialpadagogik sowie
Wirtschaft dem Worte nach enthalte-
ne ~Zwischenprufung”™ konnte eine
solche Wirkung nicht entfalten. Da-
zu Tfehlte die gesetzliche Grundlage.

1)

Wir meinen, daR die neuen Prifungs-
ordnungen keine Zwischenpriufung ent
halten dirfen. Sonst wirde in den
Studiengédngen Sozialarbeit und So-
zialpadagogik schon nach 2 Seme-
stern, in den Studiengdngen Be-
triebswirtschaft und Wirtschafts-
informatik nach 3 Semestern die
Zwangsexmatrikulation drohen ! Und
wer* wgTR™ auS Welch vielfallifeTT
Grinden die Scheine ~ nicht
in der fe-tgesetzten Zeit erworben
werden k*’.men! Eine Ursache dafir
kann z.B. in der immer noch beste-
henden finanziellen Unterversorgung
und der daraus resultierenden Er-



werbstatigkeit wahrend de" Studi- gesetz auch der Regelfall sein. Die
ums lieber.. Und auBerdem: st etZa Gliederung fuhrt jedoch nicht - wie
derjenige am Ende schlechter quali- so haufig falsch behauptet - automa-

fiziert, der einen noch fehlenden tisch zur Aufnahme der Zwischenpri-
Schein des Grundstudiums - aus wel- fung in die Prafungsordnung. Nach

chen Grinden auch immer - z.3. iIm §_ A?Satz 3_Satz 2 HHG kann nam-
5. Semester macht ?! lich die Studienordnung "unbescha-

det der Regelungen in der Priufungs-
Annehmbar wird die Zwischenprifung 4hdnungJ2-9alaygunabhmuﬁg von deg _

"auch nicht dadurch , da3. fur ~die . g -

_ ’ Prufungsordnung, "eine Gliederung
Meldung - wie auch zur Abschluf3- des Studiums in Studienabschnitte
prufung - ein Semester Nachfrist vorsehen”. Die Prufungsordnung muf

gewahrt wird. Dieser vor allem vom —5pqq njcht die Gliederung des Studi-
Kultusminister ausgelegte Kdéder von .o iy Abschnitte mit der Folge
der angeblichen Studienzeitverlan- parnehmen. daR das Grundstudium
gerung bei Existenz einer Zwischen- .t ejner zwischenpriufung abge-
prufung tauscht daruber hinweg, dal gcohjossen wird. Die Scheine des
SJEJegégeﬂmjgigaﬁagﬁggfs{nvgfqan?e_ Grundstudiums sind dann keine Teil-
gerten Regelstudienzeit kommen, die prafungen, sondern sind Teil der

" e ? ZulassungsVoraussetzungen zum 2.
gerade wegen der Zwischenprufungs- ggjy der AbschluRpriafung, der Ab-
frist nach Uberschreitung exmatri- schluRarbeit. In diesem Zusammen-

kuliert werden. Und wer auf die - - - -

- " . . hang sei an die schlichte Wahrheit
Nacgfrlét fgrtdég Vorlage der Sche; erinnert, daR es ja einen Unter-
ne des brundstudrums angewiesen ISU gopjed zwischen Studium und Prifung
dem sitzt die Angst vor der Zwangs- gjht pa bedeutete es eine Perver-
exmatrikulation mitten im Studium sion von Studium, wenn schon

im Nacken. Studienzeitver!éngerung der erste Schein Im ersten Semester
als "Lohn der Angst" - nein, Danke! 1.i1 einer Prifung ware.

Es liegt auf der Hand, daR es bes- Fur diejenigen, die mit dem Grund-
ser qualifiziert, wenn wir unsere studium gleichzeitig die fachgebun-
Arbeit im Studium wenigstens etwas dene Hochschulreife fir den Wechsel
eigenstandig einrichten koénnen, an eine Universitdt erwerben wollerv«*
statt durch Einfuhrung einer zusdtz gelt dann eine P.echtsverordnung des
liehen Prufung(sfrist) das Angstpo- Kultusministers, dall auf Antrag ein
tential im Studium zu erhodhen. Zwischenzeugnis Uber das Grundstudi-
um ausgestellt wird. S 35 Absatz 3
HHG schreibt vor, dal derjenige die
"fachgebundene Hochschulreife™ er-
wirbt, der "das Grundstudium in ei-
nem Fachhochschulstudiengang... mit
STREICHUNG DER ZWISCHENPRUFUNG AUS g“teﬂ._ﬁe'Stunge’;taggesﬁh:‘fseﬂ hat;
3 as Nahere rege er Kultusmini-
DEN PRUFUNGSORDNUNGEN 11 ster durch ReghtsVerordnung". (Die
IM Fachbereich Wirtschaft haben die RechtsVerordnung ist noch nicht er-
Beratungen uUber die neue Prufungs- lassen. )
ordnung vor dem Hintergrund des
neuen Hochschulgesetzes schon dazu 1v.
gefuhrt, dall die Zwischenpriufung
aus der Priufungsordnung gestrichen
werden soll.

Eine unserer Forderungen beil den
Beratungen Uuber neue Priufungsord-
nungen im Rat der Fachhochschule
genauso wie in den Fachbereichsra-
ten mul daher sein:

WER IST AKTUELL VON DER REGELSTU-
DIENZEIT MIT ZWANGSEXMATRIKULATION

2) BETROFFEN ? ? ? wer, wer, wer ? ?
Entgegen manchen (scheinbar recht-

lichen) Unkenrufen kann”in der Pri-

fungsordngng auf die Zwischenpri-

fung verzichtet werden, selbst wenn pjege Frage 14aRt sich am leichtesten
das Studium 1in Grund- und Hauptstu- peantworten, wenn wir die in Frage
dium gegliedert bleibt. Und das so: kommenden Studenten in zwei Gruppen

Wie bisher gliedert die Studienord- aufteilen: die einen, die ihr Stu-

- - - - dium vor, und die anderen, die ihr
nung das Studium in die Abschnitte . ’ i
Grund- und Hauptstudium. Das soll Studium na-h Inkrafttreten des neu-

nach S 26 Absatz 1 Fachhcchschui - er Hochschulgesetzes begonnen haben.



)

Ganz einfach ist die Antwort zu ge-
ben fur diejenigen, die vor dem
Viirtersemester 1978/Tg zu studieren
begonnen habend Sie kodnnen ohne
Priufungsfrist fur Zwischen- bzw. Ab-
schluBprifung und damit frei von
Furcht vor Zwangsexmatrikulaticn
weiter studieren.

Wer also irgendwann eventuell einen
trief des Priufungsaktes mit dem Hin-
weis erhalt, er habe die P.egelstu-
dienzeit fur das Grundstudium uUber-
schritten und werde deshalb aufger
fordert, alle Leistungsnachweise
des Grundstudiums Tfur das Zwischen-
zeugnis vorzulegen, der grame sich
nicht, zeige SelbstbewulRtsein - und
gehe zum AStA. Denn statt solch ein
Schreiben des Prifungsamtes (ver-
standlicherweise) 1in den Papier-
korb zu werfen, benachrichtige man
besser den AStA, damit dieser dem
un-gesetzlichem Spiel mit der Angst
der Studenten ein Ende bereite.”

Damit man uns nicht vorwerfe, wir
wollten mit diesen Hinweisen nur
"schwarz malen', verweisen wir auf
ein Ereignis i1n der jingeren Ge-
schichte. Mit Schreiben vom 21_.H.77
(1) forderte der damalige Rektor
"als Leiter des Prufungsamtes'™ (so
cer Briefkopf) Studenten des Fach-
bereichs Wirtschaft auf, "alle er-
forderlichen Leistungsnachweise fir

FACHHOCHSCHULE FULDA
DCfc nCKTOR *Is Leiter UOS prifUngarn*#

' 44 Fddo. d» Ad. 1977
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Hcrrn/Frau

FAtr»t Zvischenreu™nl« 1* Fachbereich Wirtschaft

B?rua: Prirun”~scrdnunc des Fachbereichs Wirtschaft

Sehr $echrto(r) Frca/uerr

das Zwischenzeugnis vorzulegsn'.

Die "Regelstudienzeit fur das Grund-
studium im Fachbereich Wirtschaft”
sei "bereits Uuberschritten”. Zur Be-
griundung bezog sich der das Prufungs
amt leitende Rektor auf einen ent-
sprechenden Paragraphen der Pri-

fungsordnung des Fachbereichs Wirt-
schaft (Muster-Brief, siehe Karten!

Dieser Schwank aus den Schluchten
des Rechtsstaats ereignete sich

6 Monate, bevor der Kultusminister
Uberhaupt erst einen Rcfercntenent-
wurf Fir ein neues Hochschulgesetz
vorlegted Er ist es wart erzahlt zu
werden, weil er auf die Unsicher-
heit angesichts cer letztlich vom
Kultusminister angerichteten Ver-
wirrung im Prifungsrecht hindeutet»
Und so koénnte mancher gegen die
klare Antwort vom Anfang einwenden,
dal die. Prifungsordnungen in
den Fachbereichen Scziulcrbcit so-
wie Sozialpadagogik ja sehen vor
dem neuen Hochschulgcsctz vom Juni
1978 Regelstudienzeit und Zwischen-
prufung, die Priufungsordnung des

Fachbereichs Wirtschaft daraberhin-
aus sogar Prufungsfristen enthalten

haben! Diese Regelungen in den da-
mals schon gultigen Priufungsordnun-
gen konnten dann vielleicht doch
noch gegen die Studenten Anwendung
finden, die vor den Wintersemester
1978/79 angefangen haben

Hier hilft (tatsachlich) ein Blick
in die Verfassung unserer Republik,
in das Grundgesetz fTir die Bundes-
republik Deutschland vom 23.5.1959.
Artikel 12 Absatz 1 schutzt die
freie Wahl der Ausbildungsstailte

(r Ausbildungsfreiheit) als Grund-
recht; Einschrankungen sind nur
aufgrund eines Gesetzes zulassig.-
Die Zwangsexmatrikulation von einer
Hochschule ist ja wohl eine der
scharfsten Singriffe. Die gesetzli-
che Grundlage dafiur schafft in Kes-
sen zum ersten Mal das an 15.5.1978
in Kraft getretene IIHG mit den Ver-

Da s+ die Proglatudiorert fur deaQuor o in irdrbaroich
JWirtsdeft bereits Uberschritten hden, vadh Sic ™. § 7

12 Jiffor-V

bei~tunysnschwci&c fi/ das Xvischcnreu™ola. vermieden.

Mt freundlichen Cr-Jien

& A

VitHipd) 7

In den Schluchten ces
Rechtsstaats: Cchroiben

des Prifunnsarvtez .



fahren der Zwangsexmatrikulaticn
bei Uberschreiten von mit Fegeistu-
dienzeiten gekoppelten Prufungsfri-
sten. Prifungsordnungen Steher, als
Rechtsvorschrift im Rang unter dem
Landeshochschulgcsetz; sie kodnnen
daher die Ausbildungsfreiheit nicht
mehr einschranken als das Hochschul*
gesetz selbst. Fazit:

alle Regelungen Uber Regelstudien-
zeiten sowie Prifungsfristen in Pri-
fungsordnungen vor dem 16.6.1978
entbehrten der gesetzlichen Grund-
lage und koénnen daher keine Zvangs-
exr.atrikulationsdrohungen im Zusam-
menhang mit Zwischen- oder AbschluB3-
prufung gegen all* jene auslésen,
die ihr Studium vor dem Winterseme-
ster 1978/79 begonnen haben.

2)

Und wie steht"s nun mit den Studien-
anfangern des Wintersemesters 78/79:

gelten Regelstudienzeiten mit Zwangs
exmatrikulationsdrohung durch Pri-
fungsfristen Tfiur (gegen) sie oder
nicht? ? ?

Zur Beantwortung knupfen wir ruhig
an die Feststellung im vorangegange-
en Abschnitt an, dal das Instrumen-
tarium der Entmindigung der dem.

16. Juni 1978 nachfolgenden Stu-
dentengenerationen auf der gesetzli-
chen Ebene zur Verfigung steht. Frei
lieh: Hochschulpriufungen werden
nicht nach gesetzlichen Vorschriften,
sondern "auf Grund von Priufungsord-
nungen'" abgelegt"” (S 57 Absatz 1
HHG) . Die Prufungsordnungen konkre-
tisieren die Bestimmungen des Hoch-
schulgesetzes.

Weiter oben, im Abschnitt 11, haben
wir erkannt, daR die Regelstudien-
zeit mit Zwangsexmatrikulaticn erst
durch Aufnahme von Priufungsfristen
in die Prifungsordnungen gegen die
Studenten wirksam werden kann. 5 8
Absatz 2 Satzl HHG ordnet daher an:
in die schon vorhandenen Priufungs-
ordnungen sind "Bestimmungen nach

§ 58." UHG_-i_also. Prufungsfristen)
aufzunehmen, und zwar "innerhalb ei-
nes harben Jahres nach Inkrafttreten
des Gesetzes', d.h. spatestens bis
zum 16. Dezmber 1978_.Die an eine
"durchschnittliche”™ Studiendauer der
Absolventen der letzten drei Jahr-
gange gekoppelten Prufungsfristen
sind "nach tihrer. Erlall erstmals auf
Studenten anzuwenden, die ithr Studi-

um im Wintersemester 1978/79 begon-
nen haben” (S 82 Absatz 2 Satz2,3).
In. Klartext:

schon die erste mogliche Studenten-
generation nach Inkrafttreten des
HHG soll gezwungen werden, unter
Prifungsf_risten mit Zwangsexmatri-
kulationsandrohung zu "studieren™.
Dies nach dem Gesetz allerdings un-
ter der Voraussetzung, dall die Pru-
fungsordnungen durch Aufnahme sol-
cher Priufungsfristen bis zum 16. De-
zember 1978 geandert und (im Amts-
blatt des Kultusministers) veroffent®
licht werden.

Tatsache ist, dal bis heute keine an
8§ 82 Absatz 2 HHG angepalRte Prufungs
Ordnung erlassen worden ist. Die Fol-
ge : fur die Ersteemestcr des Winter
Semesters 1978/79 gelten die alten
Prufungsordnunren weiter. Sie sin3
nach S 82 Absatz 1 nhG in Kraft ge-
blieben.

Durch vielfaltige Erfahrungen mit
dem Rechtsstaat skeptisch geworden,
kénnte man voll Argwohn, fragen, ob
nicht eine spatere Anpassung der
Priufungsordnungen an die Fristen-
"lI6sung”™ des HHG ( was wir hoffent-
lich zusammen mit den Hochschulleh-
rern verhindern!) noch Auswirkungen
auf jetzt Im 2.Semester Studierende
haben konnte.

NEIN. Gultig ist der Grundsatz, dal
jeder nach der Priufungsordnung ge-
pruft wird, die zu dem Zeitpunkt
galt, als er zu studieren anfing.
Von diesem Grundsatz des V e r -
trauensschutzes mach-
te der Landtag allein mit der Son-
dervorschrift des S 82 Absatz 2 die
rechtsstaatlich schon za*eifelhafte
Ausnahme, TFUr eine begrenzte Zeit
(bis zum 16.12.1978) die ruckwir-
kende Einfuhrung der Priufungs fri-
sten mit Zwangsexmatrikulation, die
ruckwirkende Einschrankung des
Grundrechtes der Ausbildungsfrei-
heit also, zu gestatten. Gesetzlich
festgeschriebener Stichtag fur die
grundrechtseinschrankende Anderung
der Priufungsordnungen zu Lasten der
schon studierenden Erstsenester war
de“ 736 ZlasjrenTr
Anderur.gen_oOur PrifengsOrdnungen
gelten Fir diejenigen, die nach de-
ren Inkrafttreten ihr Studium begin*
nen. Dieser rechtliche Jorr.alfnil,
wiederholt in 8 82 Absatz 3 HHG,
findet nun auch Anwendung auf die
Einfihrung v~n Prufungsfristen der
"Durchschnit/sregelstudienzeiten” ,



y' o v (§8/

nachdem der Termin Tir rickwirkende DER *INFORKAT1CNS"BRIEF DES HESSI-
Eingriffe abgelaufen ist. SCHEN KULTUSMINISTERS. "

Nun konnte sich vielleicht noch die

Frage aufdréangen, ob die Studienan- I C )
fanger des Wintersemesters 1978/79 hielten die Erstsemester des Winter-
nicht Prufungsfristen in den Stu- semesters mit der Post ein Faltblatt

des Hessischen KULTUSMINISTERS, mit

diengangen gegen sich gelten lassen C - s
miuBten, deren Prufungsordnungen dem dieser den Studienanfangern be-
hilflich sein will, &1hr "Studium

schon vor Inkrafttreten des neuen ! T oLl
HHG (Prifungs)Fristenregelungen ent* sinnvoll zu gestalten”. Fir"s Stu-
hielten. Zu denken sei-vor allem an dium winscht er viel Erfolg und
die schon erwahnte Prufungsordnung lakt auch schon gruBen.

des Fachbereichs Wirtschaft. Solch seltener "Firsorge- des fiih-

Auch diese Sorge kann zerstreut wer renden hessischen Kultusbirokraten

den. GemaR S 82 Absatz 2 HHG missen ist Mitrauen entgegenzusetzen.

ganz bestimmte Prifungsfristen in Spatestens dann, wenn man das KLEIN-
die Prufungsordnungen aufgenommen GEDRUCKTE (auf der Seite 2 des Falt-
werden, namlich auf der Basis der blatts, unten) zur Kenntnis nimmt.
Berechnung der "durchschnittlichen” Da hei3t_es doch: "Fur Studenten,
Studiendauer der letzten drei Absol- die im Wintersemester 1978/73 und
venten jahrgange. Und solche Fristen danach ein Studium beginnen, gelten
enthalt - selbstverstandlich - kei- Fristen, innerhalb derer sic sich

ne der Prufungsordnungen aus der zur Priafung m.eldon missen (Unter-
Zeit vor dem neuen HHG. Auf diesen streichung durch dit -- -Diese
Sachverhalt wies der Kultusminister Fristen werden als “Meldefristen”
selbst in einem ErlaR vom 2.Juni 78 bezeichnet”. i i

an die Rektoren der Fachhochschulen Diese Dreistigkeit verschlagt einem

("EckdatenerlaR", Az.: V B 2 - 86/ den Atem. Wie wir gesehen heben,
037 - 34 -) hin, als er "ausdriick- kann - nach allem, was Recht ist -

lich darauf aufmerksam" machte, von einer Geltung von Priafungsfri-
daR die bereits vorhandenen Fristen sten fur die Erstser.rstor 197C/79

regelungen nicht mehr wirksam wer- Uberhaupt nicht die Rede sein. Und
den’. n wann Priafungsfristen fur diejenigen

gelten, "die danach ein Studium be-
iginnen', das hangt vom Zeitpunkt
fdes Erlasses entsprechender Ande-

rungen der PrOfungsor.lm.ngen ab.

Eingangs des neuen Jahres 1979 er-

Ergdnzt werden die Behauptungen des
Kultusministers Uuber die angebliche
Rechtslage in dem als "Information
zum Thema Meldefrist" etikettierten
Schreiben durch halbe Wahrheiten;
das heilRt, cs fehlen wesentliche
Tatsachen.

So teilt der Kultusminister auf Sei-
te U seines Faltblattes Zahlen Ulber
cie "durchschnittlich™ errechneto

Der He»*cht Kuitusminifhsr

a»hf gmhnm Ommm* md Hprrwn,

ZMhir*ct* Antragen in d#r t#trisr. Woch#* h#b#n g«#i-L w* srv e* \h-> H H H H H INn— _—
r*9#'urE dN Kocf**<*Hi»'«cht> dm Studt“nanfi*c” b~ atringi ihr Rege I StUd ! er_12e ! t mit ? (.j e -l etzt e mn
b*«ood«r** imart«M gilt b*griti;cfsrwsi** d#n Ob#irang»fc#*Lm'nenger nr zuhalten sei. FUr uns in Fulda durf-
RAQIPHUCH#MME, wol h~«nro* srtuna » di« Stud”~anlAr/~cf sn W-<*r»'iemeyw te danach i1n den Studi engé_ngen Sozi-
1978,7« hir «tat .. - - - -
L alpadagogin 5,1, in Sozialerbeit

Mt d#in nm<tio"gm>c*r Fvj>#r und Antworte »ohan di# sowie in Wirtschaft 6. Semester’
*liut#rt und M>9varTtr»dnt»M «u»g#fiumt w*rd#n. Denn ii*d*f S?vd«m **4E o»»- EtUd i C rt we rden l_ D i ese Zah I en s i nd
Mn. w*icr* Fristen g«!t#r, da>tu! «' mno Studium jinnvo«’ g«*tan#- narr i = - - .. -

minersaits nicht endgultig, genst-
O Scolmiivefik* oty ;:4jren sic j cn.on_Pctandteil

von Prufungsordnungene Andererseits
vird verschwiegen5 deR die Acktcren*

mouTix B8 Mt ***unditer«m Gruf konferenE der hessischen Fachhoch-
schulen mit eilner, anderen Errech-
— i 1nung’?verfahren nur Ermittlung der

\] DER KULTUSMINISTER "INFORMIER™



"durchschnittlichen Studienzeit”
nach 8§ 82 Absatz 2 HHG zu anderen
und fur die Studenten besseren Er-
gebnis gekommen sind.

Es ist ja kein Geheimnis, dal die
statistische Methodenlehre mehrere
Moglichkeiten zur Berechnung von
"Durchschnitten™ bietet, jJe nach
dem, welcher Mittelwert als repra-
sentativ angenommen wird. Die Wahl
des Mittelwertes hangt ab von der

im statistischen Datenmaterial auf-
gefundenen Haufigkeitsverteilung.
Die Daten Uber die Studiendauer der
Absolventen der Jahre 1975, 1976

und 1977 zeigen Tur den groflten Teil
der Studiengange schiefe eingipflige
und zwar linksteilige bzw. positiv
schiefe Verteilungen. Das vom Kul-
tusminister angewandte arithmetische
Mittel stellt den charakteristi-
schen Wert einer symmetrischen Glok-
kenkurve dar; bei allen ausgepragt
schiefen Verteilungen wird seine
Verwendung also ausgesprochen prob-
lematisch. Die Rektorenkonferenz
der Fachhochschulen hat daher nicht
nach dem "arithmetischen Mittel" be-
rechnet, sondern legt fur die Durch-
schnittsbildung den Inter-Quartil-
bereich zwischen Q. und Q-, also die
mittleren 50 % der Absolventen zu-
grunde. Dieses sozialwissenschaft-
lich orientierte statistische Be-
rechnungsverfahren fihrt dann auch
zu anderen Ergebnissen: 2zu langeren
Studienzeiten. Die Gegenluberstel-

lung der Werte der Berechnungsmodel-
le des Kultusministeriums und der
Fachhochschulen verdeutlicht das
(siehe Kasten).

Fir den Fall, dal der Kultusmini-
ster durch Zwangserlasse Prufungs-
fristen fTur Durchschnittsregeistu-|
dienzeiten durchsetzen will, ist die
Tatsache der nach dem Gesetz mogli-
chen unterschiedlichen Rechenverfah-
ren ein rechtliches Argument in eil-
ner Anfechtungsklage gegen zwangs-
erlassene Priufungsordnungsédnderun-
gen vor dem Verwaltungsgericht.

SchlielRlich wird im "Informations*"-
blatt des Kultusministers die Kon-
sequenz von Zwischenpriufungen nur
unvollstandig benannt. FUhren nam-
lich Fachbereiche eine Zwischenpri-
fung nach neuem Hochschulrecht ein,
dann gelten eben nicht die im Falt-
blatt aufgefihrten, sondern sehr
viel kirzere Fristen bis zur ersten
Androhung der Zwangsexmatrikulation.

Es sei wiederholt: an die Zwischen-
prufung knupft die gleiche Folge an
wie an die Abschlupriufung! Die <
Drohung mit Zwangsexmatrikulation.

Wir stellen also fest:

Mit der versandten "Informations™-
schrift verfolgt der Kultusminister
das Ziel, seine bislang an den Hoch-
schulen gescheiterte Politik der
Einfihrung von Priufungsfristen mit
Zwangsexmatrikulation den Erstse-

mestern als "rechtlich bin-

1.177*

(';'i‘?ﬂ'?THO?CHSCHU'E FULDA Ufes ce ; L dend™ anzudrehen. Gefahrlich
Mrg v a2 wird das dreiste Spiel da-
P 8/230 - durch, daR der Kultusmini-

An die StudWnanfanger des ersten Scnesttrs
Ifcbt Studentinnen und Studenten
des ersten Semesters»

i» Auftrag des Auttusninisters dbersende Ich lhnen eine
nationsschrift des Hessischen Kultusetinisters.
Ilhnen wird es nichts neues sein,
sogenannte Fristenrenelwngen einzusetzen s-nd,
wenn man sie nicht einhalten kann,
tionen fihren kdnnen. Sie sind also
Problematik betroffen irsofern, als
einen Studienabschiu3 zu erreichen.
sam, d*3 die einzelnen Fachbereiche aufoerufen sind. :u
d>esen rrucn 2ege*ungen Tos1lion iu beziehen,
ton den Mitgliedern lhres Frufungsausschusses »nfome
oder kown?n 1ft nr"ir* r;~Tr>rur-nis C*er'Sthr, datS TTt"Jeflt

Fristen,

sehr personlich ton

Ich nacht darauf aj

Ihr gesamtes Stwdionwrhal ten in ein«« negative« Sinn von der

Tatsache dieser Fristen abhdngig machen,

Mit freufdlic”en
naiv bemitleidend und u.
hilflos: Prorektor und
Leiter des Prifungsamtes X f
schopf.- - Or-Schsif

fir viele von
d«3 in die Fryfungsortnunoen

letztlich zu Szoatrikulf

wohl jeder ton Ihnen ho'ft,

lavsen Sye sjrh

-e«.

ster seine offizielle Amts-
autoritédt zur Durchsetzung

milBbraucht.
Traurig, dall der Prorektor

unserer Fachhochhochschule
das Faltblatt des Kultus-
ministers ohne erganzende
korrigierende Information
an die Erstsemester weiter-
schickte. Sein Anschreiben
(nebenstehend) spiegelt
nichts als naives Mitleid
und Hilflosigkeit. Dann
ware es schon besser gewe-
_se.n, Jas Kultusminister-
Faltblatt postwendend nach
"Wiesoaden™Zzuriuckzischicken\
So,, 1e das der Préasident

de* Technischen Hochschule
Darmstadt tat. Denn weisungs-
gebunden 1ist die Hochschule
leitung in diesem Bereich
kei-."swegs.

Infor»

die, >*r
dieser

'nerk-

“NteTTTT

Crl5en



Durchschnittliche Studiendauern im F*chhochschuibereich
Ergebnisse der Berechnungen Modell Fachhochschulen und Modell Kultusministerium

Studiengang Fachhochschule Modell MockM o
Fachhochschulen Hess. Kultusministerium
und AlfArnMivrechnung L

arithmetische Mittel 4)

Asovartin  FRajrtbedfl  Komedur (argaTe)

héhere Semester?)

O _On z 03+2 KMxu kmxm

Soxialpi*dagogrk DA 294 6,50 - 7,53 0,26 7.8 (6,6)
F 289 6,27 - 6.82 0.10 6,9 37, 6,6
FD 133 6,31 - 6,92 0,20 71 (6,3) 6.7
Sozialarbeit F 529 6.63- 7.16 0.07 7.2 6.4- 6.8
FD 145 . 6,62 - 7,58 0,31 7.9 (6.7) 7.1
Wirtschaft F 352 6.42 - 7,55 . 0,34 7.9 (6.7) 71
FD 46 6.28 - 6,84 (6.1) . 6.6
GF 187 6,34 - 7,06 0,03 71 .6,4. 6,8
* w 169 6.43 - 7,48 *) 75 (6.6) 7.0

Anmerkungen:

M Oc* In»»?fQuanifbrreich (Q.—Q.J bezeichnet die Semester, irdenen d»* mittleren 50% der Absolventen der letzten drei Jahre »hr Examen abge-
leat haben, QL - das erste Quartil —entspricht dem fynfundzwanzigsten Perzentil einer Verteilung; Q« —das dritte Quartil —
dem fiinfundsiebzigsten Perzentil. # *

21 Z ist das Eroebnis von Gewichtungen der Absotventenverte»iungen der letzten drei Jahre;

Z beguck suchtig: die systematische Umerreprasentanz der Absolventen in hoheren Semestern.

31 *m Modell Fachhochschulen wird die Obergrenze des tmeecjuanubereiches um Z ergénzt. Dieser Wert ist »m PachhochschufmodeH die Ausgangs-
groRe fir das Fristen Festsetzungsverfahren, in dem au4 ganze Semesterzahlen aufzurunden »st. Fir gleichnamige Fachbereiche geht d;e Rckto*
renkonferenz eher vom ..Geleitzugverfahren™ aus (der Fachbereich mit den ladngsten Studienzeiten bestimmt den hessischen Wert), a’s von d"r
Ermittlung eines Durchschnitts aller Fachbereiche.

4) D*e Indizes U bzw. M verweisen darauf, dnQ in die Ermchnunodes (oewichteten) arithmetischen Mittels entweder die zeitliche Untergrenze (U>
oder die ,,GroRenklassenmitte” (M) eingeht. (_Absohremenjm X-ten Semester kénnen als Absolventen zu Beginn, »n der Mitte, oder am Ende des
X-ten Semesters verrechnet werden). Es gilt: X +0.45 - XM.
Die emgeklammerten Zahlen in Spalte ;7 sind Vim FaftpisM des Kultusministers nicht angegeben, dort wird —aus Raumgriinden —nur das klein-
ste arithmetische M'tte! ausgewiesen  (UnNterstric ens

*) Eine Berechnung des Zuschlages ist nicht srnnvoft. da der Absohrentenjahrgang 1975/76 Studierende héherer Semester aufweist.
**) Eine Berechnung des Zuschlags ist nicht mdglich, da zwei von den nach § 82 Abs. 2 HHG heranzuziehenden drei Jahrgdnge nicht besetzt sind.

DA= Darmstadt; F= Frankfurt; FD= Fulda; G-F= Gielen-Friedberg; W= Wiesbaden,

; L ] L ] n

Exmatrikulationswerkzeuge > die le-
diglich geeignet sind, Uber den
Einbau von Angstpotentialen die Stu-
denten auf die staatlich verordne-
ten Einheitsnormen zu stutzen.-—
Nichts zeigt diese Lage besser als
die Erklarung des Spitzengremiums
der neu geschaffenen Studienreform-
burokratie auf Bundesebene, der
ZUM STAND DER (PRUFUNGSORDNUNGS-) Standigen Kommission fur Studien-
reform", gegen die Regelstudienzeit
ANPASSUNG: in Fulda und an den an mit Zwangsexmatrikulation(siehe
-letzte Seiteln diesem Gremium ha—- -
ben gewif3 nicht die Vertreter der
Hochschulen, geschweige denn die

—_ deren Hochschulen.—. -

Die Bastion der Verfechter der Re- Studenten uie Mehrheit.FUr die hes-
gelstudienzeit mit Zwangsexmatriku- sSische Lancesregierung sitzt Herr
lation ist argumentativ "sturmreif" Bengeser , Beamter in der
geschossen. Es gibt keinen sachli- Planungsabteilung des Kultusmini-

chen Grund fur die Einfihrung der steriums, .in der Kommission. Bei



der Abstimmung Uber den letzten Absatz der Kultusministers. Seine Pcli- V

Erklarung, "eine Novellierung der Hcch- tik ist vorlaufig gestoppt,
schulgesetze mit dem Ziel der Abschaffung er hat in der Frage der Re-
der mit der Regelstudienzeit verbundenen gelstudienzeit den gesamten
Sanktionen™ zu empfehlen, ubte er sich - gesellschaftlichen Teilbe-
wie die Vertretung des CDU-regierten Nie- reich Hochschule gegen sich.
dersachsen - in Stimmenthaltung! Wenn unsere Fuldaer Fachbe-

; . i} . . reiche Wirtschaft und Sozial-
Dieses Ereignis weist darauf hin, wie arbeit bislang ihre Priufungs-
"schwer der hessischen Landesregierung eine ordnungen zum Einbau der
Wende in der Hochschulpolitik "fallt~. uUnd Zwangsexmatrikulaticnsinstru-
das,,obwohl die Regelstudienzeit-Politiker pente noch nicht geéffnet ha-
argumentative Not leiden. Wie z. B. Kul- ben. befinden sie sich also
tusminister Krollmann, der am 5.2.79 im in éuter Gesellschaft. Wohl
"Hochschulpolitischen Disput” des Hessi- fast als einziger der-insge—
schen Rundfunks (2-Programm2 auf_dle Frage samt 22 Fachbereiche der hes-
nach dgm Sinn der Regelstudienzeit nur ) sischen Fachhochschulen hat
noch mide zu bedenken gab, daB es gut sei, | .cer Fachbereich Sozialpada- .

wenn der junge Mensch in der ersten Halfte gogik Prufungsfristen mit An-
seines 3. Lebensjahrzehnts sein Studium er- drohung der Zwangsexmatri3a-

schliele.- Gespensterhafts Debatte. Aber tion in einer Fachbereichs”
tauschen wir uns nicht: das ist die Stun- ratssitzung Anfang Oktoberrbe-
der Verwaltungsapparate, die an den Voll- schlossen. Die Priafungsord-
zug der Reglementierung der Hochschulen nungsanderung ist nicht in
gehen wollen, nach dem die grofRen o6ffent- Kraft. da der Kultusminister
Iichen Auseiﬂanders?tzgngen um die Hoch- sie néch nicht im Amtsblatt”
schul”reform™ vorbei sind. veroffentlicht hat. Trotz die-
ses unbedachten Verhaltens
Richtig: die 1. Runde in der Auseinander- sollten wir in der jetzt an-

laufenden Debatte die Mitglie-
der des Fachbereichs Sozialpa-
dagogik solidarisch einbezie-
hen, mit dem Ziel naturlich,
dal der Beschlul3 aufgehoben
wird.
Denn die Arbeit wird schweres
In der 2. Ruade der Auseinan-
dersetzung wird der Kultusmi-
nister anordnen« dal die Fach-
bereiche bis zu einem bestimm?
ten Termin Priufungsfristen in
die Prufungsordnungen aufneh-
men, sowie androhen, dal er
selbst nach erfolglosem Ab-
lauf der Frist anstelle der
Fachbereiche die Prufungsord-
nungen andern wird CErsatz-
vornahmet). Fs kommt darauf an,
dal die Fachbereiche auch die-
ser Drohung nicht nachgeben,
damit der Kultusminister wei-
ter alle Hochschulen ge
gen sich sieht. In der 3. Run*__
de sténde er dann vor dem
Problem, gegen die Fechberei-
aller 12hessischen Hochschu-
~-len~Priufungsordn.ungEdnderun-_-; _;~_
gen per Eraatzvornahne, also
zwangsweise zu erlassen. Die-
se Ji*uaticn konnte die Ver-
haltnisse iIn Bewegung bringen.
In Richtung auf Anderung des
KRG und des HHG. Denn kdnnte
es sicv eine Landesregierung
politisch auf Dauer leisten,
nit Zwsngserlansen “npen alle

setzung um die Verankerung der Zwangsex-
matrikulationsinstrumente in Prifungsord*
nungen ging an die Hochschulen. Bis heu-
te gibt es iIn Hessen keine Priufungsord-
J JlJ nung mit Priufungsfristen und Zwangsex-
matrikulationsandrohung. Kaum ein Fach-
bereich der 5 hessischen Fachhochschulen,
der 2 Kunsthochschulen sowie der 5 Uni-
versitaten folgte der Aufforderung des

P& Ve . t . VM



Auszug aus dem*hessischen Hochschulgesetz (HHG) und dem hessischen

Fachhochschulgesetz (FKG)

HHG:
1 35
Hochschulzugang

(2) Die Qualifikation fur rin Studium
an einer Universitat oder Kuns'hoA-
schule. das tu emem ersten beruf~uali-
finerenden Abschlu fuhrt, wird nachge-
wiesen durch
1 ein in Hessen anerkanntes inlandi-

sches Zeugnis

a) der allgemeinen Hochschulreif«,

b) einer fachgebundenen Hochschul-
reife. das zum Studium in der ge-
wahlten Fachrichtung befahigt,

. eine vom Kultusminister als gleich-
wertig anerkannte Vorbildung.

N

Dir Qualifikation nach Satz | Nr. 1 wird
Ir d»r Regel durch den AbschluB einer
auf das Studium vorbereitenden Schul-
bildung erworben.

f3) Eine det allgemeinen Hochschul-'
reife entsprechende Qualifikation hat
auch, wer ein Hochschulstudium erfolg-
reich abgeschlossen hat. ohne die allge-
meine Hochschulreife 2u besitzen. Eine
der fachgebundencn Hochschulreife ent-
sprechende Qualifikation hat auch, wer
das Grundstudium in einem integrierten
oder Fachhochschulstudiengang  oder
einen vergleichbaren Studienabschmti
mit guten Leistungen abgeschlossen hat*
das Nahere regelt der Kultusminister
durch P.echtsverordnunq.

1 40
Exmatrikulation

fl] Mit Ablauf des Semesters, In dem
das Zeugnis Ober die den Studiengang
beendende AbschluRprifung ausgehén-
digt wurde, ist der Student exmatriku-
liert, es sei denn, daR er noch fiir einen
anderen  Studiengang immatrikuliert
oder als Doktorand angenommen Ist Mit
der Exmatrikulation endet die Mitglied-
schaft des Studenten in der Hochschule.

(2) Ein Student ist zu exmatrikulio-,
ren, wenn er

1. dies beantragt,

2 sich nicht ordnungsgemaR ruridtge-
meldet hat, ohne beurlaubt zu sein,

3. auf Grund eines fehlerhaften Zulaa-
sungsbescheids immatrikuliert wor-
den ist und die Ricknahme des Zu-
lassung sbesebeids unanfechtbar ge-
worden oder sofort vollziehber ist,

4. bei der Rickmeldung den Nachweis
Uber die bezahlten Beitrége fur das
Studentenwerk und die Studenten-
schaft nicht erbringt.

. bei der Ruckmeldung die Zahlung
féalliger Gebuhren nicht nachweist.

6 bei de. Ruckmeldung die Erfullung
seiner Verpflichtungen nach der
Reichsversicherungsordnung gegen-
Uber der zustdndigen Krankenkasse
nicht nachweist, - e—

. sich nach Aufforderung nicht zur

Vor-, Zwischen- oder AbschluRpri-

fung meldet, ohne eine Nachfrist be-

antragt ru haben, oder eine ihm ge-
setzte Nachfrist nicht einhalt,

auf Grund einer OrdnungsmaRBnah-
me nach | 38 die Hochschule zu ver-
lassen hat. .

sein Studium aus Griinden, die er zu
vertreten bat mehl aufnimmt.

JO eine Vor-, Zwischen- oder AbschluB-

prifung endglltig nicht bestanden

o

-

o]

©
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StuOTenordn
c-1) ..-
ur ...

vom 6. Juni 1978.

(3} Die Studienordnung kann die Zu-
lassung zu Stud.er.abschnitlen oder ru
einzelnen Veranstaltungen voc bestimm-
ten Vera-ss™*_rungen. insbesondere vom
Besuch anderer Veranstaltungen, dem
Nadt*e.s vor. Stud.er.teistunger. oder
von der: Ee«teher von Prifungen ab-
héngig narren, wean dies zur ordnungx-
geroaflea Durchfuhrung des Studium« ge-
boten ist S.e kann unbeschadet der Re-
gelungen us der Prifungsordnung eine
Gliederung des Studiums in Studienab-
schnitte vorsebenL

f 45 W
Regelstudieozeit

(") In de» Priufungsordnungen und
den Empfehlung« der Studtemefonx»-
komroiss oneo sind die Studienzeiten
vorzusehen. ir denen, eine entsprechen-
de Gestaltung der Studienordnur.gen
und des Lebrangeocu vorausgesetzt, in
der Regei em enter berufsquai‘fixieren-
der AbschluB erworben weiden kann
(Regelstudienxeit).

(2) D*a Regeistud»«nzeit ist maRge-
bend fiir che Gestaltung der Studienord-
nung. fur die Sicherstellung des Lehran-
gebots. fir d.e Gestaltung des Prufungs-
verfahrens sowie fir die Ermittlung der
Ausbudur.zskapazilalen und die Berech-
nung vnc Studeuteszahlen bei der Hod»-
schulpianung.

(37 Bei der Festsetzung der Regelst»-
dienzeites fur die einzelnen Studiengéd*-
ge sind d.e allgemeinen Ziele des Sta-
diums und d*e besonderen Erfordernisse
des >ewe.LgeB Studier,gangs. die Mog-
lichkeit«: des Au'beu- und Erganzuogs-
tfudiues f| 48> und des weiterbildenden
Studiums tf 49 sowie Erfahrungen mit
bereits bestehenden Studiengangen und
mit vergleichbare© Studiengangen im
Ausland zu berucksichtigen.

(4t Die Rece’studienzeit bis zum er-
sten berv'sTJalif-.zierenden Abschluf soll
vier Jahre nur ic besonders begriindeten
Fallers unersdfcre.tea In geeigneten Fach-
richtungen sind Stud.enoange emzunch-
ten. die bereits innerhalb von drei Jah-
ren zu e ren ersten berufsqualifizieren-
den AbschluB fuhren.

I sf
Prifungsordnungen

(1) Hodssdiulprifungen werden auf
Grund von Prufungsordnungen abge-
legt m denen insbesondere zu regeln

|. das 5*ud»e-.ledh das Studienziel und
der Pru'ttnesrwrck fir Zwischen-
und AbschluBprifungen.

Z Bildzag und Zusammensetzung der
Prifu-.gsgren »n.

. der r.aeh bestandener Prifung zu
rerieiVnde akademische Grad,

. d:e Regelstudienzett.

>» vo- und w«hr»nd des Studiums
nechrrweisend»" Praktika besonde-
ren Keentz sse und Fahigkeiten,

. die Fristen fur d.e Meldung -U den
Vo*-. Zwischen- und AbschluRpru- *
fungen. die B»arbeitungsz»;trn fir
die Abfertigung schrrftlicher Pni-
fu-cvarbr-.ten. d » Dauer der mind-
lich»- Priifungen sowie bei Studien-
bec » fertden Prifungen der Zeit-
raum in-»rh*Ib dessen der Student
die erfcrcfsr*.cher. Prifungsic »stufi-
ger c*chrjweiser Hat,

w

(S0 N

o

(2t Prufung»«B.'orderu.ngen und Pru-
fung*»er?shr»n s.od so zu gestalten, dal
die  Hoch«rbulsb”.luRprifung grund-
satzlich mne'Ha’b de* Regr'Studienzeit,
Spate™*»m»* - snchn Von»»» nadi iVem
Ablauf abg**eom?cen werden kann

1 58
Prifungsfristen
() Hochschulprifungen konnen vor
Ablauf der fir die Meldung festgelegtea
Frist abgelegt werden, sofern die fur die
Zulassung zur Prifung erforderlichen
Leistungen nadigcwiesen sind

(21 Uberschreitet ein Student die In
der Prifungsordnung festgelegte Fmt
fur die Meldung zu einet Vor-, Zwi-
schen- oder Abschlufprifung, wird er
von der Hochschule aufgefordert, sich
zur Prifung zu mehlen. Auf seinen An-
trag ist lhm eine Nachfrist bis zum
nachsten Prufungstermfn. mindestens
aber von sechs Monaten einttrlumen.
Eine Nachfrist bis zu zwdéIf Monaten Ist
einzurdumen bei Krankheit, einschnei-
denden Veranderungen der Lebensver-
haltnisse, erheblicher zeitlicher Bela-
stung durch Mitwirkung In Selbstver-
waltungsoraanen der Hochschulen, der
Studentenschaft oder des Studenten-
werks oder bei Vorliegen anderer be-
sonderer Grinde. Eine langere Nach-
frist als zwolf Monate darf nur dann
eingeraumt werden, wenn der Student
die Grunde flir die Nachfrist nicht zu
vertreten hat. Ein solcher Grund liegt
auch vor. wenn das fir die Einhaltung
der Fristen notwendige Lehrangebot
mcht »idiergestellt war. Eine Nachfrist
kann unter der Bedingung gewéhrt wer-
den. daB der Student an der Studienbe-
ratung teilnimmt, Uber Antrdage auf
Fristverlangerung entscheidet der Lei-
ter der Hochschule, bei Gewéahrung
einer Nachfrist von mehr als sechs Mo-
naten im Benehmen mit der zur Abnah-
me der Prufung zustédndigen Stelle.

(3) Meldet sich ein Student nach der
Aufforderung nicht innerhalb der von
der Hochschule festgesetzten Frist zur
Vor«, Zwischen- oder AbschlufRprifung,
ohne eine Nachfrist beantragt zu haben,
oder halt er eine ihm gesetzte Nachfrist
nicht ein. ist er zu exmatrikulieren.

} «2
Prifungsordnungen, Fristen

(1) Die bisher geltenden akademi-
schem und staatlichen Prufungsordnun-
gen sowie die Studienordnungen bleiben
in Kraft- ( 60 findet Anwendung. Die
Prufungsordnungen smd innerhalb von
zwei Jahren nach Inkrafttreten die***
Gesetzes dessen Vorschriften anzupas-

sen.

t7) Innerhalb von sechs Monaten nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes sind ir die

Prifungsordnungen Bestimmungen uber
die Fristen nach f 58 aufzunehmen. Die-
se Fristen smd so festzulegen daR die
Prifungen innerhalb der Zeit abgelegt
sein konnen, die in den drei Jahren vor
dem Inkrafttreten diese* Gesetzes die
Absolventen des Studiengancs ohne Ein-
beziehung von Waiederholungen im
Durchschnitt bik zur Vor-, lIwisrhen-
odrr Abschlufprifung bendétigt heben
Diese Bestimmungen sind nach ihrem
Erla erstmals auf Studenten anzuwen-
d»r\ dir ihr Studium im Wintersemester
1978 79 begonnen habe».

(3? Di* in den nach Abt. | Satz 2 an-
gepaliten Prifungsordnungen enthalte-
nen Fnsten gelten erstmals fur Studen-
ten® die ihr Studium nadi Inkrafttreten
gieser Prufungsordnung begonnen ha-
en.

433
Ausfihrung des Gesetzes

Der Kultusminister erladt die zu»
si*e»as Gasctz.es erforderli-
chen Rechtsveréfdnunged und“ Verwat«

tuns'vprschriffen.

FHG:
J26

Studium und Prifungen

(1) Das Studium an der Fachhochschu-
le soll sich ic ein Grund- und em Haupt-
Studium gliedern.



STANDIGE KOMMISSITON FUR STUDIENREFORM
LEHNT REGELSTUDIENZEIT VERBUNDEN MTT

"ZWANGSEXMATRIK._.ULATI ON SDROHUNG AB N

Die stdndige Kommission fir Studienreform hat in ihrer 5. Sitzung
am 1.2.1979 1in Bonn beschlossen:

"Die Standige Kommission anerkennt das Ziel des Gesetzgebers, da in die Reform
der Studiengdnge auch das Problem von StudienzeitVerkiirzungen einbezogen wird.
Hauptziel der Studienreform muR es sein, eine fachliche, berufs- und gesell-
schaftshezogene Neubestimmung von AusblldungSZ|elen Studieninhalten und formen
zu erreichen. Erst in diesem Zusammenhang lakt es sich rechtfertigen, eine an-
gemessene Dauer des Studiums als Verpflichtung fir die Hochschulen festzulegen
und ein in dieser Zeit studierbares Lehrangebot zu entwickeln. Adressat der Re-
gelstudienzeit muR also dber die Studienreform die Hochschule, nicht dber Sank-
tionen der Student sein. Individuelle Sanktionen beim Uberschreiten von Regel-
studienzeiten in Form von Zwangsexmatrikulation erscheinen hierfir nicht als
geeignetes Instrument und belasten eine sinnvolle Studienreform. *

Die Standige Kommission halt, aulerdem fest, dal die Anwendung der vorgesehenen
Sanktionen gegen Studenten in Verbindungmit der Regelstudienzeit die-bei der
Verabschiedung des HRG erhoffte kapazitdatserweiternde Wirkungen nicht haben wir-
den. L&ngere Studienzeiten belasten den Lehrbetrieb einer Universitdt erfahrungs-
gemdB und auch nach den Erkenntnissen, die bei der Berechnung der Kapazitétsbe-
anspruchung gesammelt werden, im Ergebnis nicht stérker als kiirzere Studienzei-
ten. Deshalb stellt die individuelle Studiendauer selbst auch keinen Berechnungs-
faktor zur Ermittlung der Ausbildungskapazitaten nach der "Verordnung Uber die
Grundsatze fiir eine einheitliche Kapazitatsermittlung und -festsetzung" dar.

Die Sténdige Kommission sieht keinen anderen sachlichen Grund fir eine Sanktion
bei Uberschreitung von Regelstudienzeiten. Sie geht vielmehr davon aus, daB die
Uberwiegende Mehrheit der Studenten.bei entsprechenden Studienbedingungen von
selbstzugig ihren StudienabschluB anstrebt. Die Standige Kommission weist darauf
hin, daB mit dem Sanktionsmechanismus eine groBe administrative Belastung auf

die Hochschule zukommt, die den Bestrebungen zur Entbirokratisierung im B|I—
dungswesenentgegensteht

Aus der Besorgnis um das Gelingen der Studienreform heraus empfiehlt die Stan-
dige Kommission daher, von jeder Anwendung der Sanktionsbestimmungen des HRG

zur Rcgelstudienzeit - sowert rechtlich irgend méglich - abzusehen. Statt.,

dessen sollte die Arbeit an der (berregionalen und 6rtlichen Studienrefornm
gefordert werden, um auf diesem Wege zu einer angemessenen Verkiirzung derStudien-
dauer im Interesse der Studierendenzu gelangen.

Die Standige Kommission empfiehlt eine Novell.ierung der Hochschulgesetze mit
dem Ziel der Abschaffung der mit derRegelstudienzeit verbundenen Sanktionen."

1) DorStandigen-Kommission gehdren-ani-

EITf Vertreter der Lander; elf Vertreter der Hochschul:-«. (7 Professoren,

2 wissenschaftliche/kiinstlerische Mitarbeiter oder Hucnschulassistenten

und 2 Studenten); 2 Vertreter des Bundes mit beratender STimmc; 1 Vertreter
des Bundesverbandes der Arbeitgeberverbande und 1 Vertreter des Deutschen
Gowerkcchaftsbundcs, je mit beratender Stimme.



INFORMATIONEN FUR DIE STUDENTEN DER JUSTUS LIEBIG-UNIVERSITAT

ASTA INFO

Herausgegeben vom Allgemeinen Studentenausschul der Studentenschaft der Justus- Liebig- Universitét GieRRen

Giessen/ den 26,4*1979

IiBuo~cfkackafec,

das ist nach bundesdeutschem Recht strafbar; jedenfalls nach Mei-
nung von 3 Richtern am Oberlandesgericht Frankfurt, Bubackackak,

das war die letzte Zuflucht der Justiz, um doch noch zu einer Ver-
urteilung der Gloria zu kommen.

Gestern fand vor dem OLG Frankfurt die Verhandlung uUber die von der
GieRBener Staatsanwaltschaft nach dem Freispruch von Gloria im Okto-
ber 1978 eingelegte Revision statt.

In seiner Revisionsbegrindung beschrankte sich der Staatsanwalt auf

den Vorwurf der “Billigung von Straftaten”™ , dessen Tragwelite - soO
seine Meinung - das Amtsgericht GieRen nicht erkannt hatte,
Hauptansatzpunkt war die Form - insbesondere die Uberschrift ~ In

der das Vorwort, gehalten war. Nach der Interpretation des Staatsan-
waltes versuchte Gloria den Nachruf-Schreiber von dem Vorwurf des
“Terrorismus-Sympathiesanten” zu verteidigen» Daraus und eben aus
der Uberschrift schloB er auf eine Idendiflzi.erung mit dem Inhalt,
Die spateren Erklarungen vor dem Amtsgericht seien unerheblich, es
kame allein auf das Verhalten wahrend der Veroffentlichung an» Auch
lage keinerlei Distanzierung vor, so dalB der Tatbestand der Billi-
gung voll erfullt sei *

Nach knapp 10 Minuten Beratung befanden die Richter, dal freispre-
chende Urteil des Amtsgerichts GieRen sei aufzuheben und der Fall
an eine andere Abteilung desselben Gerichts zurickzuverweisen. Die
Begrindung des Urteils halt sich ganz im Rahmen von Sympathi.esanten-
verfolgung nach dem Muster: Nicht-Distanzierung gleich Billigung,
ja sie geht noch daruber hinaus. Billigung misse nicht in Form von
bestimmten Worten erfolgen, sondern koénne auch durch “schlissiges
Handeln” dem “normalen Durchschnittsempfinden™ erkennbar werden.
(Dazu muR gesagt werden, dall Formeln wie “normales Durchschnitts-
empfinden” c. &a. von Richtern immer dann gebraucht werden, wenn, sie
ihre eigenen VorsteHungen als allgemeine verkaufen wollen, um dann
als "Mund des Volkes” zu erscheinen.)

Die Billigung schlieBe zwar nicht aus, daR auch ein Wille zur Informa
tion bestanden hat, aber ... Das Vorwort hatte, ginge es um eine- Kor
rektur der Presseberichterstattung, diese einer eingehenden Analyse
unterziehen missen, es hadtte die Presseerzeugnisse nennen missen, di
unvollstandig zitiert haben.



Aber was tut aas Vorwort stattdessen: Es beschrankt sich auf die
Frankfurter Rundschau - und startet neue Angriffe auf Fresse und
Staat! Und das in unheiliger Ubereinstimmung mit dem Tenor des
Nachrufes selbst! Das ist ldendifizierung! Und weit und breit kon
nen die Richter keine Distanzierung entdecken.

Gloria’s Verteidigerin hatte iIn ihrem P&&"oyer darauf hingewiesen
dass jene 48 Professuren, die ebenfalls den Nachruf mit einem -
vielleicht geschickter formulierten -im Tenor gleichen Vorworts
herausgegeben haben, allesamt straflos geblieben sind. Aber da
gibt es scheinbar zweierlei Rechte. Die Richter:die Falle seien
zwar gleich gelagert, aber die Prof"s hatten nicht dieses schma-
hende "Bubackackak'™ benutzt! Und das genlge.

KLEINES VOR- UND NACHSPIEL

Beim Verteilen der Prozel3flugblatter am Dienstag vor der Mensa
fragen zwei auf - Student - getrimmte Herren, wieviele Leute und
Busse denn nach Frankfurt fahren. Und: man k&nne doch eine evtl.
Aufhebung des Freispurches nicht so einfach hinnehmen! Da misse
man schon mal dem Staatsanwalt eins in die Fresse hauen!

Nach der gestriggn Verhandlung sitzen einige Herren in Zivil vor
dem Saal - verdachtig unauffallig. Bis es iIn der Tasche piepst:
"lrgendwelche besonderen Vorkommnisse?™ Einer antwortet ertappt:
“"Nein." Recht hat er ja, Urteile wie das gestrige sind Im Rechts-
staat BRD eben keine besonderen Vorkommnissel



Erkl&drung des AStA der Studentenschaft der FH Fulda auf der
4. ordentlichen Mitgliederversammlung der Vereinigten Deutschen
Studentenschaften in Minster am 7.4.1979

Der AStA der FH-Fulda hat seine Stimmen nicht abgeholt.

Als Basisgruppen-Juso-Koalitions7\StA war es fir uns keine Frage, dal

wir unter den gegebenen Umstdnden nicht an der VDS-MV teilnehrnen wer-
den. Eine VDS-MV, an der die Basisgruppen als wichtiger Ausdruck ""on
studentischen Lebensformen und studentischem Politikverstandnis , nicht
teilnehmen, kann nicht mehr den Anspruch erheben, die Mxtgliejfcrvengeron®ir ;
der Vereinigten Deutschen Studentenschaften ru sein,

AuBerdem sehen wir keinen Sinn in funf Tage dauernden Kungleini Er-
pressungen und Machtpoker profLIneurotischer Studentenfunktior.&r 3.
Inhaltliche Diskussion und konstruktive Planuno der VDS-Aibeit wurde
damit verhindert. Durch die Abwesenheit der BG-AStur. und di.j wenige
verbleibende Zeit entbehrt die p.n stattrindende MV fir uns jeden
Inhalts und beschrankt sich auf die Absegnur.g von Forr>alia.

Barbara



