
O l t  o e m e  i n  d b r  m s m o u N G s r ö m R U N a :

Das Hochschulrahmengesetz ( HRG ) ist 

nach der Rechtswende in der BRD wieder

stark ln die Diskussion gekommen. Eine 

Expertenkommission, eingesetzt zur Cher 

prüfung des HRG io Januar 1983 von der 

damals neuen Bundesbildungsministerin 

Vilms, legte Anfang 1984 ihren Abschluß­

bericht vor und Frau Wilma kündigte die 

Novellierung des HRG noch für dieses Jahr

an«

Fit tl e r u e i l e  H e g t  ein neuer G e s e t 2 e n t ’ 
uurf vor, der in Kürze vom B u n d e st ag  ver-

n u g b l a t t  einen kurzen g e s c h i c h t l i c h e n  PbrxO 

^  die Entwicklung des H RG  geb en  und danach 

den neuen Entwurf c h r o n o l o g i s c h  mit dem gult- 

HRG vergleichen. Ziel soll dxe Heraus-

VAS soll da novelliert werden, VARUM und 

WIE ????????????717??1???7‘*?7':7777,?7777

Das HRG ist im Januar 1976 nach 5-jahriger 1 

Arbeit, als Kompromiß zwischen SPD/FDP und) 

CDU/CSU , vom Bundestag und Bundearat ver­

abschiedet worden. Horausgekommen ist ein 

total verkrüppeltes Etwas ehemals hoher Re- 

formansprUche, die GEW nannte die Geaetzea- 

faseung eine häßliche Reforoleiche.



Zur Geschichte«

Ende der 6O-er Jahre stellte sich die Hoch- 

schulorganisation und «-Verwaltung der 

alten Ordinarienuniversitäten angesichts 

der wachsenden Studentenzahlen als zu« 

nehmend ungeeignet heraus« Angestrebt 

wurden von allen Selten , den Studenten, 

den Kultusbehörden und auch von vielen 

Professoren eine inhaltliche Modernisierung 

von Studium und Lehre« sowie eine Demokrati«t
sierung dor Hochschule« Es sollte für alle 

am ttochschulbetrieb beteiligten Gruppen 

die Mitsprache auf allen Ebecnen (Institut 

Fachbereich« Hochschule) gewährleistet werden« 

Die Gewerkschaften und auch Telle der SPD 

waren vor allem auch an der Öffnung der 

Hochschule für Arbeiterkinder interessiert« 

Die Notwendigkeit einer Reform wurde immer 

deutlicher und 1 9 6 9  verabschiedeten die 

Dundesländer Hessen« Berlin, Hamburg 

Baden VUrttemberg und 1970 NRW*neue 

Hochschulgesetze« Sin Auseinanderdriften 

der Bundesländer im Bildungsbereich deutete • 

sich an und deshalb beschlossen dieMinister­

präsidenten 1 9 6 9  "Grundsätze zur Reform 

der wissenschaftlichen Hochschulen11« Ge« 

dacht war an die Verabschiedung eines ge« 

setzlichen Rahmens9 den die Bundesländer 

dann ihrerseits ausgestalten sollten« Doch 

schon bald wurden die Schwierigkeiten einer 

einheitlichen Reform überdeutlich« Die 

ersten Theeen für'ein HRG wurden von den. 

Studenten als nicht weitgehend genug und 

von CDU/CSU sowie von konservativen 

Profosaorenverbänden ( sie fürchteten wohl 

um ihre Privilegien ) als schon zu weit« 

gehend abgelehnt« Ein Steltpuhkt war vor 

allem die Frage der Verfaßten Studenten« 

Schaft mit politischen Mandat«

Vas kam also 1976 heraus, was regelt das HRG?« 

Im ersten Kapitel werden Richtlinien zur • 

Aufgabe der Hochschulen ( Studium, Lehre, 

Forschung ) erlassen, es folgen Zulassung*^* 

beetimmungen, Mitglieder der HS, Organisation 

sowie Verwaltung der Hochschulen«

Inhaltlich setzt das HRG weltergehenden Re« 

formansätzen der Länder Grenzen, während ein 

hinter die HRG "Vorschläge*• 

durchaus möglich ist« Die Sri&DP hatte 

sich der Bundesratsmehrheit von CDU/CSU 

in wichtigen und entscheidenden Punkten 

gebeugt«So z«B« auch bei dem Punkt der 

Studentenschaft« Im Paragraph kl heißt es:

"Das Landesrecht kenn vorsehen, daß an den 

HS zur Wahrnehmung hochschulpolitischer. 

sozialer und kultureller Delange •••«« 

Studentenschaften gebildet werden"• Die 

Verfaßte Studentenschaft wird also nicht 

vom HRG gefordert und die Behandlung von 

allgemeinpolltlschen Themen von vornherein 

verboten« Folgerichtig gibt es die Verfaßte 

Studentenschaft in den meisten Cnions« 

regierten Bundesländern nicht, was eine 

studentische Beteiligung in den HS-Gremiea 

sehr erschwert«

Genen wir nun auf die wichtigsten Änderungen, 

die der zur Abstimmung vorliegende Entwurf 

jorsieht, ein.

§ 5 Und 6 : Im alten Gesetz wird noch die 

Zusammenführung der Hochschulen zur Ge- 

sammthochschule gefordert. Dies wurde aus 

Gründen des Standesdünkel
( gemeint ist damit die starke Abgrenzung der 

wissenschaftlichen Hochschulen von den Fach- 

hochschulen ) bis heute nie be- 

trieben und wird folgerichtig im neuen Ent- 

wurf gestrichen.

§ 1o : Hier wird unter anderem der Aufbau 

von Zusatz- und Ergänzungsstudiengängen fest­

gelegt. In Zukunft sollen dafür sogenannte 

"Eignungsprüfungen " ( Zulassungsbeschränkungen) 

eingeführt werden, die die Hochschule selbst 

durchzuführen hat. Zusammen mit der Einführung 

von Lehrveranstaltungen für besonders befähigte 

Studenten läuft das auf eine Zweiteilung der 

Studierenden in " EliteStudenten " und "Normal- 

Studenten" hinaus. Da sich die Elite allerdigs 

meistens nur an den Loten und an nichts anderem

festmacht, die a l l e r d i n g s  n i c h t s  ü b e r  F ä h i g k e i t e n  

a u s s a q e n ,  lehnen wir diese Zweiteilung ab.

Im gleichn Zusammenhang ist auch § 16 zu sehen, 

der die Länder schärfer als bisher zwingt,Stu- 

diengänge/die über die Regelstudienzeit von 

8 (in Worten ACHT) Semestern hinausgeht,nicht 

zu genehmigen.



/

Nichtig für alle Gesellschaftswissenschaftlichen

tfstudiengänge, aber auch 2*3. für die Mathematik 

ist der § 1 5  : hier wird eine Zwischenprüfung 

(Vordiplom) vorgeschrieben, die bisher in diesen 

Facher nicht die Regel war. Sine Weitere Ver­

schulung der Uni s ist zu erwarten.

Nichts geht mehr ohne Prüfung.
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Massive Änderungen sind auch an § 25 (For­

schung mit Kitteln Dritter) vorgenommen worden: 

Abgesehen dayon, daß die Veröffentlichungspflicht 

über Forschung mit Kitteln Dritter schon im 

alten HRG nur eine Soll-Vorschrift ist ^sollen 

in der Regel in absehbarer Seit veröffentlicht 

werden”)» wird die Demokratische Kontrolle 

weiter eingeschränkt. So wurde s.B. der Satz 

eingefügt ”Die Durchführung eines solchen Vor­

habens (Dri ttrnitelforschung) darf nicht von 

einer Genehmigung abhängig gemacht werden”

Fazit der Änderungen an §25:

- iiehr Rechte für die Geldgeber (MittelVerwaltung)

- vphr Rechte für die Profs
L«i 1 ciy c

( ipder Prof kanTVnpch dem neuen Entwurf eur

b o Q r c n z t . e  7 e i t  a u ^ s s c h  1 i e G  1 i c h  o d e r  ü b e r -

u i e o e n d  A u f g a b e n  d e r  F o r s c h u n g  u i d m p n  u n d

f ä l l t  c i e m i t  * ü r  d i e  L ^ h r n  a u s  )

« » \ c c h  u p n i n p r  f  p f  er» fc 1 i  c h k  a  i  t  *

E i n g e f ü g t  w u r d e  auch folgender Paragraph. U i r  

wollen euch die Originalformulierung nicht vor­

enthalten : § 6 3  A b s .  1 S a t z e  2 , 3 , 4

fT D i e  P r o f e s s o r e n  v e r f ü g e n  i n  d i e s e m  O r g a n  

( K o n v e n t )  ü b e r  d i e  a b s o l u t e  M e h r h e i t  c e r  

S i t z e  u n d  S t i m m e n .  D i e  U a h l  d e s  L e i t e r ?  u n d  

d e r  z u  u a h l e n d e n  M i t g l i e d e r  d e s  L e i t u n g s — 

g r e m i u m s  d e r  H o c h s c h u l e  b e d a r f  a u O e r  d e r  • 

d e r  M e h r h e i t  d e s  K o l  l e g i a 1 O r g a n s  auch d e r  

M e h r h e i t  d e r  i h m  a n g e ­

b o r e n  d e n  ^ r o f p s c o r p n ü

F r e u t  s i c h  r o c h  ü b e r  d i e s e  Ä n d e r u n g  b e s o n d e r s  

d i e  F A Z .  Z i t a t  :  2 6 . I C . 3 4

ft . . .  P o l i t i s c h  y i ' r d e  d a s  b e d e u t e n ,  d a O  l i n k s ­

g e r i c h t e t e  V e r t r e t e r  d e r  S t u d e n t e n  n i c h t  

m e h r  i n  Z u s a m m © n u i r k u n g  m i t  d e n  o f t  e b e n ­

f a l l s  l i n k s  g e r i c h t e t e n  V e r t r e t e r n  d e r  

I J i s s e n s c n a F 1 1 i c h o n  M i t a r b e i t e r  u n d  m i t  

e i n e r  M i n d e r h e i t  l i n l < s g s r i c h t e t e r  P r o f e s s o r e n  

g e g e n  c i e  M e h r h e i t  d e r  l i b e r a l e n  u n d  k o n s e r ­

v a t i v e n  3 r o f e ? s o r s n  e i n e n  R e k t o r  o d e r  P r e s i ­

d e n t  d u r c h s e t z e n  k e n n t e n .  . . . . . ”

E i g e n t l i c h  i s t  h i e r  a n  d i e s e r  S t e l l e  k e i n  K o n e n t ?  

m e h r  n ö t i g ,  d i p  D e m o k r a t i e  u i r d  z u  o f f e n s i c h t ­

l i c h  a u f  d e n  K o p f  g e s t e l l t .  T r o t z d e m  n o c h  e i n  

k l e i n e s  Z a n  l p p . b e i s p i e l  • F ü r  e i n e n  K a n d i d a t  A 

s i n d  6 0  *  c e r  P r o f s ,  f ü r  e i n e n  K a n d i d a t  B S t i m m e r  

d i e  r e s t l i c h e n  4 0  % d e r  Dr o f s  u n d  a l l e  S t u d e n t e n  

U i M i s  u n d  S o ^ i s .  K a n d i d a t  0 h a t  n a c h  d e m  n e u e n  

E n t w u r f  t r o t z  7 0  % d e r  S t i m m e n  ( d e r  P r o f e s s o r e n ­

a n t e i l  d e s  G r e m i u m s  i s t  5 0  %) k e i n e  C h a n c e  g e ­

w ä h l t  z u  w e r d e n .

Z u s ä t z l i c h  n o c h  d i e  Ä n d e r u n g e n  d i e  d i e  U i M i s  

u n d  S o M i s  b e t r e f f e n .  E i n e  Z u s a m m e n a r b e i t  e r ­

s c h e i n t  u n s  u n g e h e u e r  w i c h t i g . * *

So  müssen dir Vissenschaft l i c h e n  A s s i s t e n t e n  

s i c h  nach “JL Ganren einer

B e u r t e i l u n g  d e r  P r o f s  u n t e r z i e h e n ,  d i e  a u s ­

s c h l a g g e b e n d  f ü r  d i e  L’f? i  t e r e i n s  t e l  l u n g  i s t .

S i e  s i n d  a n s t a t t  u i e  b i s h e r  d e m  F a c h b e r e i c h  

d a n n  w i e d e r  d e n  e i n z e l n e n  P r o f s  z u g e o r d n e t .

D i e s  b e d e u t e t  e i n e  d i r e k t e  p e r s ö n l i c h e  A b ­

h ä n g i g k e i t .

E i n e  d e r  u i c h t . l o s t e n  Verbesserungen d e s  

alten HRG i s t  s o m i t  gestorben.

3



Nach dem Rückblick auf den etwas trockenen 

Stoff bekommen uir bald selbst den Eindruck, 

als wollten wir die jetzt gültige Fassung des 

HRG auf Teufel komm raus verteidigen« Deshalb 

nochmal zur Verdeutlichung. Schon die Fassung 

des HRG von 1576 entsprach nie den Vorstellungen 

der Studenten. Sei der jetzigen Änderung uurrien 

nur die Uünsche der alten Grdinarien-Profs, der 

Industrie (Forschung; and aer konservativen 

Politiker (Elitebildung) berücksichtigt. Unsere 

Vorstellungen und Forderungen, die wir im 

folgenden vorstellen, wurden überhaupt nicht 

diskutiert•

• Festlegung der Verfa3ten Studentenschaft 

im HRG

- Demokratische Kontrolle und Veröffentlicnungs- 

pflicht jeglicher Forschung (auch der Forschung 

mit Kitteln Dritter)

- Ueg von rein profitorientierter A u f t r a g s ­

forschung hin zu geselIschaftlich notwendiger 

Grundlagenforschung, z.B.

- Technikfolgeabschatzung

- Förderung ökologisch sinn-

’ voller (Klein)technologie

- Auseinandersetzung mit Rüstungs- und Kriegs- 

forschung

- Diskussion über sinnvolle Ausbildungs- und 

Qualifikationskriterien (Projektstudium, 

Gruppenarbeit, Prüfungen/Testate, ••••)

- gleichberechtigter Zugang zu allen Studien­

gängen

- keine Elitenbildung

- Drittelparität in allen Hochschulgremien

- Abschaffung der Regelstudienzeit (eine sinn­

volle Reduzierung des Stoffangebots in den 

einzelnen Fächern ist trotzdem notwendig, 

nicht aber Streichung von Übungsstunden wie 

in unserem neuen Studienplanentwurf )
- Förderung fachübergreifender Veranstaltungen

Deshalb müssen wir jetzt auf allen Ebenen 

klar machen, daß wir Studenten ein ernst- 

zunehmender Faktor in den Hochschulen sind, 

an dem man nicht auf diese Art und Ueise Vor­

beigehen kann.

Uir halten es deshalb für ungeheuer wichtig,sich 

intensiv mit diesem Thema zu beschäftigen, sich 

darüber zu informieren und es überall , sprich

in möglichst vielen Veranstanstaliegen,

anzusprechen.

Uir werden zu diesem Thema in naher Zukunft 

eine
F flCHBEREICHSVOLLVERSAMMLUNG

veranstalten, zu der wir euch schon jetzt auf- 

rufen zahlreich zu erscheinen. Einen genauen 

Termin geben wir dann noch kurstfristig be­

kannt.
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