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GESCHICHTLICHE HINTERGRUNDE UND BEWEGGRUNDE

Seit Ende der 60er Jahre (der genaue Anfang ist selbst den diest-
altesten Profs nicht mehr bekannt) versuchen die Bauingenieure
sich selbst eine neue Studienordnung zu geben. Die ersten 3 oder
4 Ansatze blieben jeweils iIn den Anfangen stecken, da die notwen-
dige Kompromifl3bereitschaft und Arbeirtswut fehlte.

Nachdem 1977 auf Hochschulebene eine neue Rahmenstudienordnung
und eine neue (Rahmen)Diplompriufungsordnung verabschiedet war,
waren unsere Fachbereiche gezwungen zu einem Ergebnis zu kommen:
Unsere alte Ordnung (hach der z.Z. studiert wird) widerspricht
in wesentlichen Punkten (zu langes Studium, Nebenfachprufungen
sind wiederholbar) diesen Rahmenordnungen und ist seit damals
eigentlich ungultig.

Seit 1981 - als keine Gefahr mehr bestand, eine neue Studien-
ordnung diene der geplanten Regelstudienzeit mit Zwangsexmatri—
kulation - begann die Arbeit mit Hochtouren.

Vorher allerdings — und das darf hier nicht vergessen werden —
setzte der Hochschulprasident und das Kultusministerium uns un-
ter massiven Druck: Die Wiederholbarkeit der Nebenfachprifungen
wurde eingeschrankt (wenn es auch allgemein grof3ziugig gehandhabt
wird, so gilt das heute immer noch!!) und Stellenneubesetzungen
wurden zunehmend erschwert oder verwehrt.

Aufgrund dieser Zwangslage — und nicht aus Reformwut — waren nun
alle Beteiligten interessiert zigig eine neue Studienordnung zu
erarbeiten. Wir, die mitwirkenden Studenten, waren sehr hoffnungs
voll und glaubten wegen der Kiurze der zur Verfigung stehenden
Zeit wesentliche Verbesserungen durchsetzen zu kdnnen.

Aber wir hatten uns getauscht: Die Profs wollten so schnell wie
moglich eine neue Studienordnung und das geht naturlich am besten
und einfachsten, wenn sich die neue Studienordnung stark am Alt-
hergebrachten orientiert und nur die gravierensten Mi3stédnde be-
hebt bzw. geschodnt werden.



GRUNDLAGE DES VORLIEGENDEN ENTWURFS

Der wesentlichste Mif3stand ist die Studiendauer: unser Studium. ...
ist mit durchschnittlich. 13 Semestern um ein Drittel zu lang;

die Rahmenstudienordnung lakt nur 9, fir praktikareiche Stu-’
diengange auch mal 10 Semester zu. Sehr schnell verstandigte

Mann sich dariber, dal unser Studium zwar nicht praktikareich

iIst, aber trotzdem mindestens 10 Semester erfordern misse.

Es i1st nun aber erforderlich nicht nur zu sagen: '"Das Studium
dauert 10 Semester', sondern auch nachzuweisen, dall dem tatsach-
lich auch so ist.

Die nun folgende "Machweisgrundlage™ wird von uns in keinster
Weise getragen (siehe BI-INFO SS82) mul3 hier aber dennoch wie-
dergegeben werden, da sie von zentraler Bedeutung ist. Die Vor-
gehensweise war ungefdhr so:

Erste Frage: Wieviel Zeit mulR ein Student fiUr ein Semester auf-
wenden koénnen?
Antwort: Ber 6 Wochen Jahresurlaub bleiben fir ein Semester
23 Wechen mit jeweils 40!T Nettoarbeitsstunden.

.V
Zweite Frage: Welcher Anzahl von Semesterwochenstunden (SAMS) ent-
tipricht das? (Eine SWS ist eine Vorlesungs- oder ®
Ubungsstunde, die ein Semester lang gehalten wird)
Antwort: Naja,..., zirka, ungefahr...: 23 SWS sind leistbar!

Wieso die malRgebenden Herren gerade auf 23 kamen

mul3 wohl daran Hliegen, dal sich dann das mathema-
tische Umrechnungsproblem enorm vereinfacht:

1tSW§ (Semesterwochenstunde) = 1,0000000 x 40 Arbeits-
stunden.

Dritte .Frage: Wie gliedern .sich diese 40 Arbeitsstunden auf?
Antwort: 14 Stunden finden ganz klar im"Horsaal statt (ein
Semester hat 14 Wochen). Fur Stoffverarbeitung und
Priufungsvorbereitung sind -rt x Daumen - 18 h notwen-
dig. ™ FUOr Hausubungen verbleiben 8 h Zeit.

Vierte Frage: Sie war nun gangz einfach: Wie lassen sich Studien-
areiten (B- und C-Ubunben und Entwirfe) in SWS aus-
driucken? (Wegen dieser Frage war die ganze Rechen-
akrobatik uberhaupt notwendig geworden)

Antwort: Eine Woche an eilner Studienarbeit entspricht exakt
einer Semesterwochenstunde (SWS). ,

Finfte Frage: wieviele SWS lassen sich maximal in 10 Semestern
unterbringen?

Antwort: Wenn das 10. Semester Tfir die Diplomarbeit freige—
halten werden soll, bleiben 9 x 23 = 207 SWS. (Die
Rahmenstudienordnung 1alt zwar im Normalfall nur
180 SWS,” fur praktikareiche Facher maximal 200 SWS
zu, aber irgendwie wollen die Profs es den hoch-
schulweiten Gremien schon beibringen, warum WIR 207-
brauchen.

Verteilt wurden diese Stunden auf die einzelnen Studienabschnitte
(Grundstudium, A-, B-, C-Studium) entsprechend ihrer L&nge in Se-
mestern und dann auf die einzelnen Facher mit Hilfe der "modifi-
z—srten Giellkanne™ (z.B. beim B-Studium: Dauer ist 2 Semester,

macht 46 SWS. .geteilt durch 4 Hauptfacher, gibt ca. 11 SWS pro FacV\

Auf den dann folgenden Verteilungskampf (nein Fach ist aber
wichtig(er) .und in sowenig Stunden unmoéglich zu lehren), kann
hier wirklich nicht eingegangen werden; nur soviel: Trotz aller
Streitereien blieb am Ende die durchschnittliche SWS-Anzahl ein-
gs Eauin Egieurstudiums exakt beir 207! Zufall oder vielleicht

och nicht~



DIE VERANDERUNGEN IM EINZELNEN

GRUNDSTUDIUM

Orientierungsbereich:

- Die Rahmenstudienordnung fordert mindestens 4 SWS
- Jeder Student mul3 entweder PEK I oder PEK Il mit-

machen

- Die "Orientierungswoche"™ 1ist endlich im Studienplan

verankert (bisher war sie es nicht, wurde aber ver-
anstaltet; wie lange noch, wulRte keiner)

Vordiplomsfacher;

In Zukunft nur noch 3: Mathematik, techn. Mechanik
und Physik (Vermesssung wurde rausgenommen und das
neu konzipierte Fach Baustofflehre ist noch nicht
ausgereift genug fur ein Vordiplomsfach)

Mathematik: Die Inhalte sind Im wesentlichen die
aus Mathe I - 111, Mathe 1V und andere Mathever-
anstaltungen liegen Im Hauptstudium.

Techn. Mechanik: Die rechnerische Kirzung um 2 SWS
iIst eine optische Tauschung; es bleibt alles beim
alten, da ™ fur 2 zusatzliche uUbungsstunden auf
die Moglichkeit von Hausubungen lieber verzichtet.

Physik: Verlegung in das 3. und 4. Semester, um durch
die bessere zeitliche Anbindung an TM 2 Vorlesungs-
stunden ™einsparen’™ zu koénnen (Die Schnelligkeit
des Herrn Pagnia wird wohl - falls moglich - noch
deutlich zunehmen missen);
auf zwer Praktikumsversuche wird verzichtet;
testatpflichtige Hauslibungen werden gerne einge-
fuhrt (B0 % richtig ist Zulassungsvoraussetzung
fur die Prifung!!l)

Nebenfacher:

In Zukunft 6 Facher statt bisher 4

Alle mit wiederholbarer Abschlul3klausur

Chemie geht in Baustofflehre auf und wird von einem

Bauingenieur gelesen

Konstruktive Geometrie bleibt wie gehalbt

Vermessungskunde: Vorlegung ins 1. und 2. Semester;
Eichhorn reduziert seine Vorlesungen auf die Halfte
(Applauslt);
die Sommersemestergelandetibungen sollen bei gleichen
Inhalten um ein Drittel verringert werden (wie das
wohl geht?)

Geologie: Verlegung iIn das 3. und 4. Semester wegen
der angestrebten Nahe zu Bodenmechanik;
die Ekkursionen werden ungefahr halbiert

Baustofflehre/ Werkstoffmechanik: Vollige Neukonzeption;
die bisherige Werkstoffmechanik erhalt 2 Vorlesungs-
und eine Praktikastunde (jJeweils 5 Studenten exper-
imentieren mit Werkstoffen)!
die wahrscheinlich von Prof. Wolters gelesene Chemie
soll- stéarker auf Bauingenieurfragen abgestimmt wer-
den und 1 SWS dauern;
in der Werkstofftechnologie soll es 1 SWS Uber Beton



(Weiglers A-Vorlesung "Massivbau Technologie 1)
1 SWS Uber Stahlherstellung und -Verarbeitung und
1 SWS Uber Kunststoffe gehen

- Grundzuge des Planens und Entwerfens: hat nichts mit
PEK zu tun, sondern ist vollig neu!
Inhalte sind: Planungsmethodik, Planungsprozesse,
Darstellungsmethoden, prinzipielle Nachweismethoden
uvam;
Veranstaltungsform: Vorlesung"mit praktischen Bei-
spielen und zugehorigen (testatpflichtigen) Ubungen'
ndheres siehe BI-INFO Dez. 82 ™Grunz-Plunder™

- Datenverarbeltung vollig neu (Prof. Schwarz hat zu-
geschlagen) ;
2 Wochen Erlernen einer Programmiersprache (im Grund
Studium wohl wenig sinnvoll)
anschlieBend 2 Wochen Erlernen des Umgangs mit Soft—
und Hardware (vergleiche jetziges, freiwilliges
DV-Praktikum im 6. Semester)

Wahlpflichtbereich:

- Die Rahmenstudienordnung fordert 10 SWS fachubergrei-
fende Veranstaltungen, davon mindestens 4 SWS aus
Geistes- und Gesellschaftswissenschaften

- Da angeblich 4 SWS mit der ™fachubergreifenden'” Da-
tenverarbeitung abgedeckt sind, -bleiben nur noch 6
SWS deren Auswahlkatalog der Studlenplanuber3|cht
zu entnehmen ist

- "Erganzungen zu TM" werden iIn Zukunft nicht anerkannt

HAUPTSTUDIUM

Auf Veranderungen im Vertieferbereich soll hier nicht im ein-
zelen eingegangen werden. Nur soviel: In Zukunft wird es mog-
lich sein, in Informationsverarbeitung im Bauwesen und/"oder
in Baubetrieb zu vertiefen.

Zu den einzelnen Fachern:

Mathematik:

- 4 SWS spezieller Mathematik sind iIns 6. Semester
verlegt worden, um die Inhalte zeitlich naher an
den B- bzw. C-Bereich (wo sie erst gebraucht werden)
zu bringen
- Mindestens 4 SWS sind aus folgendem Angebot zu wahlen:
Mathe 1V ( 3+1, Inhalte werden noch festgelegt),
Wahrscheinlichkeitstheorie (4+2), angewandte Statis-
tik (4+2), nichtlineare Optimierung fur Ingenieure
2+0), Tensorana4y5|s (3+1), numerische Mathematik
ur 1Ingenieure

Wasserbau:

- A Im 4. Semester wie gehabt, allerdings wird Hydrau-
lik A um die Grundwasserhydraulik erweitert, d.h.
noch schneller gelesen;
eine Wasserbauvorlesungs- und eine -uUbungsstunde!
sollen_entfallen.

- B: Die Hydraulik— und die Wasserbauubung sollen deut-
lich gekirzt werden (zusammen um ca. 100 Arbeits-

stunden) . Es scheint wahrscheinlich, dal dies zu-



mindest fur die Hydraulik nicht realistisch ist
(Kirzung um 2/3
bzw. B-Ubungsklausuren sollen durch eine
schriftliche Diplomprufung ersetzt werden, die
mundliche Prufung bleibt erhalten.

WAR (Wasserversorq.,Abwasserbeseitiq., Raumplanung):

Wasservorsorgung X wird ins 4. Semester vorverlegt
- Ansonsten bleibt alles beim alten

Verkehr:

- Az Kirzung von "Grundlagen des Verkehrswesens™ um
eine Stunde (beim bisherigen Konzept leider nur
zu begriufRen) und Vorverlegung iIns 3. Semester;
Verschiebung von "Tunnelbau''ins B-Studium (Applausl)
die Eisenbahnvorlesung bleibt genauso graulich”und
aufgeblaht wie bisher;
statt dessen kirzen die anderen drei Fachgebiete
thren bereits stark komprimierten Stoff um 1 SWS
(Wer hat da wohl den groflReren Dickkopf und das
groflere Beharrungsvermogen??)

- B: Hier wird es sehr interessant.
Wegen der allgemeinen GielRkannenstreichung sahen

Profs gendtigt, ein neues Konzept zu er-

arbeiten, iIn Insiderkreisen das "ANDREASKREUZMODELL™
genannt:

Tunnelbau
gemeinsames A-Studium

Auf der Grundlage des gemeinsamen A-Studiums wird
eine Spezialisierung bereits im B-Studium verordnet.
Alle B-Studenten hoéren gemeinsam die einstindige
Vorlesung "Verkehrstunnelbau”. Danach wéhlen sie
2 der 4 Fachgebiete mit den zugehorigen Veranstal-
tungen .
Dadurch wurde es den Herren Professoren modglich,
die zugewiesenen 10 Stunden (@1 SWS minus 1 SWS
Tunnelbau) nicht durch. 4 sondern nur durch 2 teil-
len zu miussen, mit dem Ergebnis, dall die B-ubungen
thren gefirchteten Umfang behalten kdnnen und die
. StralBenfacher sogar i1hre Vorlesungsstunden erho-
hen konnten.
den Unsinn eines Verkehrsingenieurs der z.B.
Eisenbahn und Stralenbau gehort hat, von den an-—
Fachern aber kaum etwas weis, braucht hier
nicht erst hingewiesen werden. So etwas kannn

einfach nicht mit dem Egoismus (und um den handelt
- n
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es sicfi hier) der Professoren entschuldigt wer-
den und mul3te eigentlich von jedem denkenden
Mensch abgelehnt werden.

Waren alle 4 zu einer konstruktiven Zusammenar-
beit bereit, lielle sich bestimmt ein gemeinsames
B-Studium aufbauen. Eine gemeinsame B-Ubung, die
auch alle Bereiche abdecken konnte, aber deutlich
weniger Bearbeiltungszeit erfordern wirde als die
Stame aller 4, ware eiln entscheidender LOsungsan-
satz .

Aber was iIn WAR moglich ist, ist wohl im Verkehr
noch lange nicht moglich! 1

Baubetrieb und Informationsverarbeitung:

- Inhaltlich bleibt sowohl im A- als auch im B-Bereich
alles wie gehabt.

- Aber hier existiert bereits eine Spezialisierung iIm
Hauptstudium, den der Fachbereichsrat 13 in mehreren
Beschlissen abgelehnt hat: Das sogenannte "Y-MODELL":

8 SWS Infor- 8 SWS Baubetrieb
mationsverar-
beitung

Nach 4 SWS die alle Hauptfachler absolvieren, mul3

Jjeder 8 SWS des einen oder anderen Teilfachs als
"Schwerpunkt™ wahlen.

Auch hier liegen die Ursachen weniger in der fachlichen
Notwendigkeit als beir den personlichen Differenzen

der beiden Fachvertreter, mit der Konsequenz eines
vorgezogenen Vertieferstudiums. Wenn in Zukunft das
wirkliche Vertieferstudium installiert +st werden

wir so stark spezialisierte Abganger haben wie sonst

in keinem anderen Fach auB3er vielleicht im Verkehr. t
Diesem Unsinn zuzustimmen darf keiner von seinem Ver-
treter erwarten.

Bodenmechanik und Grundbau:

- Eigentlich mil3te man jetzt "Bodenmechanik, Grundbau
und Felsmechanik'™ sagen, denn die Felsmechanik soll
Im Hauptfach neu hinzukommen.

- Die A-Ubungskolloquien werden auch fir Nebenfachler
zur PFflicht!

- Ansonsten bleibt alles beim Alten: Das Verstandnis
bleibt unvermittelt und der Arbeitsaufwand der bis-
herigen Veranstaltungen bleibt ebenfalls erhalten,
Stohn, Rdschei

Massivbau:

- A: Die Technologie I wird in Baustofflehre gelesen;
Grundlagen 1 erhalt eine Vorlesungsstunde weniger
ohne entsprechende Inhaltskirzungen;
die Ubungsbelastung milR3te von gegenwartig 176 auf
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56 Arbeirtsstunden zuriuckgenomraen werden. (Es 1ist
wohl nicht vermessen eine solche Kirzung um fast
70 % fur einen schlechten Witz zu halten. Wahr-
scheinlicher 1ist es, dall es bei der Kirzung auf
dem Papier bleibt. M. dieser Stelle muf? daran
erinnert werden, dal unser Konig - obwohl er ge-
nau wulte, dall gekirzt werden mul3 - im letzten
Semester eine zusatzliche 2wochige testatpflich-
tige Ferienubung einfuhren wollte, aber dies auf-
grund von Interventionen seitens der Studenten
und einiger Professoren zuriuckzog. Aullerdem mis-
sen In diesem Semester erstmals alle Teilnehmer
an Konstruktionen |1 zusatzlich einen Schalplan
entwerfen und zeichnen. Irgendwie paflRt das alles
nicht zusammen, oder vielleicht doch?)

- B: Die Horsaalveranstaltungen bleiben wie gehabt;
aber auch hier mufRten die Ubungen und der Entwurf
um mindestens 50 % verringert werden. (Wers glaubt
wird seelig!!l)

Stahlbau: - Die Torsion wird vom A- iIn den B-Bereich verlegt
- Im 6. Semester werden 2 SWS weniger gelehrt.

Statik:

- Obwohl Statik Statik ist und viel wichtiger als alle
anderen Facher ist und obwohl Statik schon immer Sta-
tik war, wurde auch bei Statik gekirzt. Allerdings
hat Statik immer noch deutlich mehr Stunden als die
anderen Facher. .

- Im A-Studium entfallt eine Vorlesungs- und eine Ubungs-
stunde;
aulRerdem beginnt Statik im 4. Semester, um die Belas-
tung gleichmalRtig auf die einzelnen Semester zu ver-
teilen

- Auch im B-Bereich wird sowohl eine Vorlesungs- als
auch eine Ubungsstunde gestrichen;
auBerdem beginnt der B-Bereich wie bei allen anderen
Hauptfachern im 7.Semester )

- Sowohl im A- wie Im B-Bereich werden Ubungskolloquien
zur Zulassungsvoraussetzung
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Die studentischen Vertreter der Fachbereiche 13 und 14 beabsichtigen, bei der Ab-
stimmungiiber den vorliegenden Studienplanentwurf in den Fachbereichsrédten mit
"nein" zu stimmen.

Allein dadurch, wie bei der Beratung des Studienplans vorgegangen wurde, war
eigentlich von vornherein ausgeschlossen, daf am Ende ein fir die Studenten
akzeptabler Entwurf herauskommen wirde. Was im einzelnen unsere Kritikpunkte
an Entstehungsgeschichte und Resultat sind, soll im folgenden dargestellt
werden.

Grundlage der Diskussion waren Entwiirfe der Fachbereiche 13 und 14 von 1978/79,
die quasi dem derzeitigen Studienplan entsprechen, so daR als Reform lediglich
noch eine Zuordnung von Stundendeputaten zu den einzelnen Facher zu leisten war.
Um der in der Rahmenstudienordnung festgelegten Hochststudiendauer von 10
Semestern bzw.200 Semesterwochenstunden moglichst nah zu kommen, sie also nicht
zu Uber-, schon gar nicht aber zu unterschreiten, wurde in einer speziell fir
unseren Studiengang kreirten Definition einer Semesterwochenstunde festgelegt,
wieviel Arbeitsaufwand zu einer im Stundenplan aufgefiihrten Stunde angesetzt
werden darf, so daf dann der Student genau 40 Stunden in der Woche beschaftigt
ist. (siehe auch Seite ) .

Das jetzt den Fachbereichen vorliegende Papier ist also alles andere als das
Ergebnis einer Studienreform, da mit der Diskussion genau am falschen Ende be-
gonnen wurde. Statt sich zundchst ganz grundsatzliche Gedanken zu machen, welche
Anforderungen heute an einen Bauingenieur gestellt werden, welche an einer
Universitéat erlernbaren Fahigkeiten, Kenntnisse und Fertigkeiten er bendtigt
und wie sie sich am besten vermitteln lassen und danach Lehrinhalte und
-methoden auszurichten, ist man hier genau umgekehrt vorgegangen. Ein alter
Studienplan wurde als Vorlage benutzt, ein alternatives Konzept von vornherein
berhaupt nicht diskutiert, geschweige denn erarbeitet - aus angeblichem Zeit-
mangel. Ausgehend von-der bisherigen Struktur des Studiums und der errechneten
Hochstbelastbharkeit des Studenten in 10 Semestern wurden den Fachgebieten
Stunden zu gewiesen, und zwar jedem Fachgebiet in etwa die gleiche Stundenzahl,
damit sich kein Fachgebiet, sprich kein Professor, gegeniiber einem anderen
benachteiligt fihlte. Die Verteilung richtete sich also nicht etwa danach, wie
und in welchem Umfang ein Fach wichtig fir spatere Ingnieure ist. Eine Dis-
kussion darlber ware auch wahrscheinlich nicht méglich gewesen, denn einige
Hochschullehrer sind der Meinung, daR aufer ihnen niemand, auch kein Kollege
eines verwandten Faches, Uber ihr Lehrgebiet in irgendeiner Weise urteilen
konne. Noch nicht einmal ein von den uns vorgelegter Fragebogen, mit dem wir



herausfinden wollten, welche Grundlagen aus dem Grundstudium die einzelnen Bau-
ingnieurdisziplinen direkt fir ihre Lehre bendtigen, wurde sinnvoll beantwortet.
So blieben, so paradox das klingen mag, die Studieninhalte und -ziele bei den
Beratungen iber den Studienplan zundchst vollig ausgespart. Es war den Professo-
ren Uberlassen, die ihnen zugewiesenen Stunden mit Inhalt zu fillen. Hier
spatestens wurden die Unzuldnglichkeiten der Definition der Semesterwochenstunde
deutlich. 40 Stunden in der Woche bei 23 Wochen pro Semester sollten alles um-
fassen, was fur das Studium notwendig ist, also auch Praktika, Zeit fir beglei-
tende Veranstaltungen aus anderen Fachbereichen, die Organisation des Studiums
etc. Die den Fachgebieten zugeteilten Stunden wurden jedoch als Nettoarbeitszeit
aufgefallt, also als pausenlose konzentrierte Arbeit. Insgesamt werden die 40
Stunden also erheblich Uberschritten, so daB Freizeit oder Zeit zum Geldver-
dienen nicht mehr viel verbleibt.

In dem Entwurf, der dabei schlieflich herausgekommen ist, steckt also schon
von Grund auf der Wurm. Der Aufbau des Studiums, die Aufteilung in Grund- und
Hauptstudium, wurde beibehalten. Das Grundstudium bis zum Vordiplom beinhaltet
nach wie vor fast ausschlieflich die relativ trockenen Grundlagenfécher, die
zueinander 1in keinem und auch zum Hauptstudium in keinem sichtbaren Zusammen-
hang stehen, so dafl die ersten 4 Semester ihren demotivierenden Charakter bei-
behalten. Auch das Vordiplom als hohe Hiirde ohne entsprechende Aussagekraft
bleibt bestehen®. Die Zusammenhanglosigkeit setzt sich durch das gesamte Studium
hindurch fort. Es gibt in Darmstadt nur ein Bauingenieurstudium, bei dem man nach
dem Vordiplom die Moglichkeit hat, 8 bzw. spater 4 isolierte Facher zu horen.
Das rihrt daher, daR einige Hochschullehrer anscheinend nicht in der Lage sind,
neben ihrem eigenen Fachgebiet auch noch andere zu sehen, evtl, mit einzubezie-
hen oder Gedankenverbindungen herzustellen und sich vor allem mit thren Kolle-
gen (ber die Lehrinhalte zu verstandigen, geschweige denn abzusprechen. Die
Konsequenz 1ist, daB - anstelle einer stérkeren Koordinierung - mit der alterna-
tiven Schwerpunktbildung in Baubetrieb / Informationsverarbeitung und in Ver-
kehr eine weitere Aufsplittung vorgenommen werden soll. Das Studium wird damit
immer Uniberschaubarer, der Student ist gezwungen, sich immer stérker zu spezia-
lisieren, nur weil einige Fachgebiete meinen, sich immer mehr aufbl&hen zu
missen, anstatt sinnvoll zu kiirzen.Denn das war ja urspringlich Zweck der "Re-
form . Was hauptsachlich gekirzt wurde, sind die Ubungen. Das heiRt, der gleiche
Stoff, fir den vorher 13 Semester gerade so ausreichten, soll jetzt mit redu-
zierten Ubungen in 10 Semestern geschafft werden. Gerade die Ubungen, besonders
die Hauptfachlbungen, sind jedoch fir den Studenten die einzige Moglichkeit,
wéhrend des Studiums selbsténdige Ingenieurarbeit zu leisten. Dennoch soll jetzt
z. B. die Wasserbauhauptfachibung, die vorher auf 8 Wochen-angelegt war, nur noch



4 Wochen in Anspruch nehmen. Dies kann, auch wenn wahrhaftig am Umfang der Ubung
etwas gestrichen wirde, absolut nicht in unserem Interesse sein. Ein Ingenieur-
fach ohne oder mit nur wenigen Ubungen ist nicht studierbar. Wenn der von den
Professoren fir notwendig erachtete Stoffumfang nicht in 10 Semestern vermittel-
bar ist, muR entweder radikal anden Inhalten gekiirzt oder die Struktur des Stu-
diums verandert werden. Statt dessen wurde teilweise der Lehrstoff sogar noch er-
weitert, um das zugewiesene Stundendeputat voll auszuschopfen, so will z. B.
Bodenmechanik zukinftig im B - Studium auch noch Felsmechanik unterbringen.
Eine starke und gleichzeitig unsinnige zeitliche Belastung bilden auch die
unzéhligen Zwischen- und Vorprifungen und Kolloquien, fir die sich der Student
zwar grindlich vorbereiten muR, aber eben nur fir eine Prifung lernt, wobel
nicht unbedingt ein grundsatzliches Verstéandnis fir das jeweilege Fachgebiet
herauskommt. Die Hochschullehrer sind jedoch mehrheitlich der Auffassung,
Studenten konnten nicht freiwillig, sondern nur unter Prifungszwang ihren Vor-
lesungen folgen.

Das mangelnde Vertrauen der Hochschullehrer in das Interesse der Studenten
und scheinbar auch in die Anziehungskraft ihrer Lehre (weshalb sonst die vielen
Priufungen?) sind sicherlich ein ausschlaggebender Grund dafir, daR unser
Studienplan so verschult ist und den Studenten so wenig Freiraum fir selbstén-
diges und selbstverantwortliches Arbeiten laRt.

X

BlzernaiLVecn 2



PRODEKTSTUDIUN

Seit Dahren schon geistert das Schlaguort Projektstudium als
Inbegriff studentischer*Studienreformpléne durch die Diskussion.
Uas sich hinter diesem Begriff verbirgt, "und uarum er auch von
uns als ein Ansatzpunkt fir eine Studienreform 1in unserem Sinn
angesehen uird, soll im folgenden kurz erlédutert uerden.

Seit nunmehr schon einigen Dahren fordern wir, daB eine Stu-
dienreform, die den Namen Reform (also grundlegende Verbesserung
des Studiums) verdient und nicht kosmetische Anderungen an den”
bestehenden Zustdnden betreibt, zuerst die Fragen nach den F&ahig-
keiten und Qualifikationen eines BI, die er®als Student erlernen
soll, stellen muR. D.h. bevor man beginnt, Lehrinhalte, -formen
und Stunden festzulegen und zu verteilen, mulf geklart werden,
uelche Ziele das Studium verwirklichen soll.

Das Ziel des Studiums 1ist - wie wir meinen - zum einen eine
rein fachliche Qualifikation und zum anderen gleichberechtigt
die Bildung personlicher Qualifikationejn.

Farhliche Qualifikationen wédren z.B. das Erlernen von Kennt-
nissen und Fahigkeiten (Grundlagenwissen, Uberblick Uber die wich-
tigsten grundlegenden LOsungsverfahren des jeweiligen Fachs).

Fast noch wichtiger 1ist aber, dal mann/frau lernt zu lernen, sich
also die grundlegende Methodik zur Lésung von realen und viel-
faltigen Problemstellungen aneignet, die prinzipiellen Verfahren
und deren Randbedingungen kennt und in der Lage ist, sie mit dem
erworbenen Grundlagenwissen ggf« selbstandig zu erarbeiten. D

ist es wichtig, daf man lernt Zusammenhdnge zu erkennen und die
vielfaltigen Auswirkungen seines eigenen Handelns einzuschdtzen
weil.

Personliche Qualifikationen: Sie ergeben sich aus der heutigen

Berufssituation eines Bl und den eigenen Vorstellungen. Unbestreit-

bar sind Eigenschaften wie Fahigkeit zur Zusammenarbeit mit an-
deren Fachleuten, Politikern und Bilirgern, Selbstandigkeit und
Befahigung zur Teamarbeit bei der fortschreitenden Arbeitsteilung
und Komplexitat der Aufgabenstellungen unverzichtbar. Daneben
treten fir uns aber auch gleichberechtigt eine Reihe von Eigen-
schaften wie z.B. Kritikfahigkeit und SelbstbewuRtsein, wenn Bis
nicht rein ausfiuhrende Organe im Sinne betriebswirtschaftlicher
jtimierungsprozesse sein sollen. Das BewuBtsein fir die gesell



okologische und okonomische Verantwortung des Ing

Schaftliche,
der natir-

iIs in einer Zeit zunehmender Gefdhrdung der Umwelt,
- r -er 1.er uichtiger werdenden
kritischen Untersuchung und Diskussion des technischen Fortschritt
unumgénglich.
Erst uenn (ber die Zielvorstellungen des BI-Studiums Klarheit

errscht, kann die Frage aufgeuorfen werden, mit welchen Lehr-
und Lernformen diese Vorstellungen in die Praxis umgesetzt werden
. kénnen. Dazu sollte man sich vergegenwdartigen, daB Lehrformen
wie Vorlesungen und Ubungen nicht Produkt systematischer didak-
Ischer Uberlegungen sind, sondern ebenso wie die Aufteilung un"d
gegenseitige Abschottung der Fachgebiete aufgrund zufalliger
personeller Gegebenheiten (also der Existenz oder Nichtexistenz
«on Profs) zustande kamen. Gerade die Unterteilung in theorie-
bezogene Vorlesungen und mehr anuendungshezogene (Vorrechen-)
Ubungen und die engstirnige Bearbeitung von Bl-Problemstellungen

unter der ausschliellichen Perspektive des jeweiligen Fachgebiets
Sie trennen die Theorie von deren*Anwendung
an die Stelle von

pragen unser Studium.
verhindern das Erkennen von Zusammenh&ngen;
Selbstandigkeit tritt passives unmotiviertes Konsumieren von
eider allzuoft zusammenhanglosen Lehrinhalten, von scheinbar

isoliert stehenden Fachgebieten.

Genau an diesem Punkt setzen die Losungsstrategien des Pro-
jektstudiums an, denn durch die "neue, Lernform Projekt sollen
dis genannten Defizite ausgeglichen werden. Ein Projekt 1ist die

selbstandige Bearbeitung einer mehr oder weniger umfangreichen

Aufgabenstellung aus der Praxis in kleinen Gruppen unter Betreu-

Hauotf" hT S PrefS*® “er HaUPtunte-dhied zu den_?egenwértigen
Hauptfachubungen besteht darin, da0O eine fachibergreifende

(zwischen den BI-F&c"hern) oder besser eine interdisziplindre
Bearbeitung (d.h. mit Studenten verschiedener Studienrichtungen)
angestrebt werden soll. Allgemeine und endgultige Festlegungen

u er Einzelheiten des Projektstudiums gibt es nicht (und kann es



noch nicht geben), da es bis jetzt erst an wenigen Unis (Dortmund,
Kassel, z.T. Berlin) eingefihrt ist, sich dann aber von Anfangs-
und Ubergangsschuierigkeiten abgesehen bewahrt hat. Deshalb soll
hier versucht werden, einige prinzipielle Kriterien von Projekten
aufzufiuhren und zu erlduternt

- Projekte sollen das Lernen in an den Problemen der Praxis orien-
tierten fachiibergreifenden Zusammenh&ngen gewdhrleisten.

- Prgjekte sollen den Praxisbhezug des Studiums stdrken und damit
motivierend auf die Studenten wirken.

- Es wird ein exemplarisches Lernen angestrebt. D.h. anhand einer
praktischen Aufgabenstellung soll die Gruppe Probleme erkennen,
.Losungsstrategien entwickeln, Alternativen untersuchen und das
bendtigte praktische und theoretische Wissen selbstdndig un<4 durch
projektbegleitende Warlesungen und "Seminare erarbeiten. Diese
Lernform bedeutet einen ganz bewulRten Verzicht auf das vollstén-
dige Erlernen des Lehrstoffs eines Fachgebiets und geht von der
Woraussetzung aus, dal das problembezogene Vermitteln von Fach-
wissen an exemplarischen Beispielen die motivationshemmende Ein-
teilung des BI-Studiums 1in viele isolierte Fachgebiete und die
Unterteilung in Grund- und Hauptstudium (berwindet. In einer Zeit
immer stdarker werdenden Spezialisierung und des sich immer starker
ausweitenden Fachwissens soll das Projektstudium der Tatsache
Rechnung tragen, daB es unméglich 1ist, seih Fachgebiet vollstéandig
zu uberblicken, und daR es in Zukunft verstarkt notig sein wird,
sich grundlegende LoOsungsmoglichkeiten von Problemen anzueignen -
kurz gesagt zu lernen wie man Probleme angehen kann und sich
Verfahren zu deren LOsung selbstdndig aneignen kann.

- Teamarbeit, Aufgabenteilung, Gruppendiskussion, Eigeninitiative,
Zusammenarbeit mit Studenten anderer Fachgebiete und damit letzt-
lich eine stdrkere Personlichkeitsbildung sind Schwerpunkte bei
der Projektbearbeitung.

- Durch das Einbeziehen der Untersuchung von Randbedingungen,
Folgeerscheinungen und Auswirkungen der Probleme in der Praxis
sollen aktuelle gesellschaftliche Probleme aufgegriffen und so

der gesellschaftliche Realitdtsbezug des Studiums verstarkt, sowie
die Abgrenzung der einzelnen Fachgebiete untereinander aufgehoben
werden. Schliellich tragt diese Art des Studiums auch zum Abbau
der Fachborniertheit bei.
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von Biologen, VULern und Landschaftsplanern stattfinden. Oder:
statt der rein statischen Berechnung und Bemessung von Hochbauten
konnten derartige Projekte mit Innenausbau, Nutzungsplanung, Ge-
staltung, psychologisch-soziologischen Untersuchungen kombiniert
werden. Den Méglichkeiten sind also im Prinzip keine Grenzen ge-
setzt. Das dabei auftretende Problem der oft nicht ganz einfachen
Koordinierung der verschiedenen Aufgabenbereiche der beteiligten
Studenten und deren gegenseitige Abstimmung 1ist wichtiger Bestand-

teil eines Projekts, und entspricht ja genau der Realitat, die
nur in wenigen Ausnahmefallen rein akademische Aufgabenstellungen
wie StraBe von X nach Y (ber A auf der grinen Wiese kennt.

AbschlieBend seil noch bemerkt, dal die Lernform Projektstudium
keinen AusschlielRlichkeitscharakter besitzt, sondern daR es viel-
mehr auf eine sinnvolle Abwagung der einzelnen Lehrfarmen unter-
einander ankommt. So sollte sichergestellt sein, dal jeder Stu--
dent an mindestens zwei Projekten teilnehmen kann, die sich in
der Praxis meist Uber zwei Semester hinziehen, sich aber besonders
fir Studienanfanger sicher auch auf ein Semester reduzieren lieRen;
die Vorlesungen "und Seminare miBten weiterhin die Aufgabe der
Ve;mittlung von Grundlagenwissen und spater der Vertiefung uber-
nehmen.
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Zusammen mit der neuen Studienordnug uurde auch die neue Pri-;"?
fungsordnung fir das- Bauingenieurstidium (offizieller Name:
Ausfihrungsbestimmungen der Fachbereiche 13 und 14 zur Diplom-
priafungsordnung der TH Darmstadt) erstellt.

Gegenuber den bisherigen Prifungsbestimmungen hat sich relativ/1
wenig gedndert. Einzig bemerkenswert ist die Tatsache, dal Ver-
messung als Vordiplomspriufungsfach uegfallt.

In den vielen Disskussionen (ber Studien- und Prifungsordnung®
hat sich gezeigt, dal die Hehrheit der Hochschullehrer das bishe-
rigePrifungssystem fiur richtig halten und zum Teil sogar noch
verscharfen wollen (z.B. A-Klausurein Statik als Pflicht auch fir
Hauptfachstudenten, Abgabekolloquien - mindlich wie schriftlich -
fir Hassivbaulbungen in A und 8). Uber Sinn und Unsinn von
Priufungen im Allgemeinen wurde dabei jedoch nicht gesprochen.
Immer dann, wenn von unserer Seite die Aussagekraft einer Pri-
fung angezweifelt wird, wird das Argument bemiht, der Gesetz*-
geber verlange in diesem Fall ™"persénlich qualifizierende
Leistungsnachweise". Dazu kommt die Uberlegung vieler Hoch-
schullehrer, daB ein Student ohne Prifungszwang nicht lernen
wirde. Gleichgiltig, was ihm dabei unterstellt wird, ob Faul-
heit, Desinteresse, Unselbstdndigkeit oder was auch immer, dai
dagegen Prufungen Abhilfe schaffen, ist mit Sicherheit sehr
zweifelhaft. Durch zusédtzliche Priufungen in einem Fach verliert
der Student Freiraum und vernachldssigt entsprechend &ie-an-
deren-Facher. Diese wiederum sehen nicht die eigentliche Ur-
sache des Problems, die zu groBe Belastung durch Prifungsvar-
bereitungen, sondern verschdrfen ihrerseits die Studienbedin-
gungen. Die vor einigen Bahren eingefihrte Studienverbesserung
durch Aufhebung der Teilnahmepflicht von Hauptfachstudenten

an den Nebenfachprifungen wurde auf diese Ueise stickchenueise
unterlaufen.

Angenommen alle Hochschullehrer wiirden diesen Prufungswahn
konsequent durchziehen, h&atte der Student nach dem Vordiplom

25 Klausuren (Je Professor eine Klausur) zu schreiben. 8ei

einer angestrebten Zeit von 5 Semestern Hauptstudium ergébe

das im Durchschnitt 5 Klausuren pro Semester. Sicherlich hatten
die Studenten dann eine hervorragende Klausurschreibtaktik
gelernt, allerdings hatte dies dann nichts mit Bauingenieur-
wesen zu tun.



Oft werden Klausuren und Kolloquien, die Zulassungsbedingungen
fir den AbschluB des betreffenden Fachs darstellen, als fir

den Studenten hilfreiche Stiutze gepriesen, da er durch diese Lei-
stungen immer wisse, wo er noch Schwé&chen hat. Dariiber hinaus
sei es ja besser, 2-3mal eine Vorleistungsklausur zu schreiben
als gleich durch die AbschluBprifung zu fallen. Bestes Beispiel
fur die Unrichtigkeit dieser Behauptung -ist das Prifungsfach
Bodenmechanik. Trotz eines ausgeklugelten Systems von Kolloqui-
enserien im A- und B-Bereich erreichen die Durchfallquoten der
Hauptdiplomsklausuren durchaus die 307-Marke.(A-Klausur 1in
Bodenmechanik Frihjahr 83 sogar 100?S). Entweder haben die
praktizierten Bodenmechanikkolloquien keinerlei Aussagekraft
uber die Bodenmechanikkenntnisse im Sinne der Hauptdiploms-
klausur, dann kann man sie fallenlassen. Oder Prifungen

konnen generell nichts uber die F&higkeiten des Priflings
aussagen, dann sollte man sie auf das HaR beschrdnken, daBR der
Gesetzgeber wirklich verlangt. In keinem Gesetz werden jedoch
Vorleistungen durch Prifungen gefordert. In 87?8 der Diplom-
priafungsordnung der THD steht sogar eine Sammlung von 5tudieg*-~
leistungen (Entwirfe, Zeichnungen, Ubungsarbeiten, Projekt-
arbeiten oder dergleichen), die Voraussetzungen fir Diplom-

bzw. Vordiplompriufungen sein konnten. Von Kolloguien oder Klau*
suren ist hier nicht die Rede. Gleicher Paragraph 3. Absatz

zum Thema studienbegieitende Prifungen:"Die Ausfihrungsbestim-
mungen der Fachbereiche koénnen vorsehen, daR studienbegleitende
Prifungen .wahrend des Studiums stattfinden, wenn sichergestellt
ist, daB die Zahl _U6r'stadienbegleitenden Prifungen kleiner ist
als die Zahl der abschliefenden Prifungen...". Rechnet man
ehrlicherweise jedes Kolloquium als eine Prufung, so sind die
von einem B-Studenten verlangten studienbegleitenden Pri-
fungen zahlenm&Big doppelt bis dreimalso hoch wie die Abschluss-
priafungen. Kolloquien wie z.B.1in Massivbau werden von den
Lehrenden allerdings nicht als eigenstdndige Prifung eingestuft,
sondern dienen der Kontrolle, ob ein Student die Ubungen auch
selbst gemacht hat oder ob er abgeschrieben hat. Nun hat sicher
jeder von uns schonmal eine Ubung abgeschrieben anstatt sie
selbst zu erarbeiten. Die Grinde fir dieses Abschreiben reichen
von Zeitmangel bis Unlust. Uarum auch nicht. Denn schlielflich



liegt es in der Verantwortung des Studenten, uann und auf uelche
Ueise er etuas lernt. DaR der Stoff irgendwann gekonnt werden-
muB, ist wohl jedem klar. U'hd entsprechend der eigenen Lern-
fahigkeit studiert der einzelne ja auchO Ein Vormund in Sachen
Studium, nichts anderes stellt der Prifer in solchen Kolloquien
dar, behindert allerdings die Bildung eines Verantwortungs-
bewulRtseins bei den Studenten. Schilermentalitdt und passives
Lernverhalten werden durch dieses Fliftrauen in die Freiheit

des Lernens gefdrdert.

Ote meisten Klausuren missen als echte Leistungsprifungen am*
gesehen werden. In kurzer Zeit viele Aufgaben lésen. Entspre-
chend sieht die Vorbereitung auf diese Klausuren aus. Nicht

das Fach als Bauingenieurdisziplin mit Randproblemen und
Zusammenh&ngen wird gelernt, sondern klausurmafiges Einsetzen
in Formeln und schnelles Losen von analytischen Problemen

steht im Vordergrund von Prufungsvorbereitungen. So kommt es,
dasBR die Uasserbauprofessoren mangelnde Kenntnisse (iber Zusam-
menhénge.bei 1hren Studenten in der abschlielfenden mindlichen
Diplomprifung beklagen. Uer Studenten darauf trimmt, sich in

5 (funf) Vorleistungsprifungen schnelles und exaktes Formel-
denken anzueignen, darf sich nicht wundern, wenn der Student

am Schluss nur noch in Formeln denken kann.

Eine Alternative zu den studienbegleitenden Prifungen nennt die
Rahmenstudienordnung. Aber Projektbearbeitung und Entwiirfe
wurden im Studienplan zu”“unsteBrvoo-Vorlesungsstoff gekiirzt.
Hauptgrund: "Alles wichtig!"™ Solange aber dieses "Alles wich-
tig!" nicht aus den Kopfen der Professoren verschwindet, wer-
den wohl auch (Vor-, Haupt- und Nach-)Prifungen das bestimmen-
de Element des Bauingenieurstudiums bleiben.
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Ein weiterer wesentlicher Grund fir die Ablehnung des neuen

Studienplans ist die Beibehaltung der strikten Trennung

Grund- und Hauptstudium. Uns ist zwar klar,

Aufhebung der Trennung nicht moglich ist,

in
daR eine formale

da die Rahmenstudien-
ordnung diese vorschreibt, aber ein wesentlich starkeres Ent-

gegenkommen und eine intensivere Diskussion hatten wir schon
erwartet und wére auch nach der Rahmenstudienordnung modglich.
Zur Erlauterung noch einmal die wesentlichsten Argumente:

+ Die starre Trennung in~theoretisch-naturwissenschaftliche
Grundlagenfacher und anwendungsbezogene -Hauptstudiums-
facher fiuhrt zu einer starken zeitlichen Mehrbelastung,
da die Grundstudiumsinhalte vergessen-sind, wenn sie, 1iIn

der Regel erst im Vertieferstudium oder teilweise im
Hauptfachstudium, bendétigt werden und aufgearbeitet wer-

den missen.

Das zeitliche Auseinanderklaffen zwischen Theorie und An-
wendung laRt die Zusammenhdnge zwischen beiden verschwimmen”

(auch wenn man die Bedeutung der Naturwissenschaften nicht

unterbewerten sollte). Die Folge ist bei Vielen ein Lernen

ohne groRe Motivation, Enttauschung uber das gewahlte
Studium bis hin zum dadurch bedingten Abbrechen des Stu-
diums, Schwierigkeiten mit dem Lernstoff etc.
Neben diesen sicher allen aus eigener Erfahrung leidlich be-
kannten Grunden gibt es noch eine Reihe weiterer, wahrscheinlich
weniger bewulter Srgsriente gegen die strikte Trennung
Grund- und Hauptstudium:
Die im Grundstudium gelehrten Facher beinhalten iIn der Regel
mathematisch exakte, naturwissenschaftlich eindeutige Frage-

stellungen und LOsungsuege. Verbunden ist damit eine rein
analytische Arbeitsweise, d.h.

in

das .L6sen einer- eindeutigen,
vorgegebenen und auf ein Problem zugeschéarften Aufgabe mit

eindeutigen,”vorgegebenen Verfahren, wobei das Ergebnis

ebenso eindeutig und richtig ist (wenn man richtig gerechnet

hat). Eswird also eilne Arbeitsweise trainiert, die Tur Bis

vollkommen atypisch ist und 1hn/sie nicht auf den Beruf vor-
bereitet. EiIn wesentliches Merkmal der Bl-tatikeit ist
zirkulare, iterative Arbeiten, d.h.,

das
dal nur eine unklare
Aufgabe gestellt ist, die erst iIm Laufe der Bearbeitung zu-

gescharft wird und die in Absprache mit anderen am Projekt



igten formuliert werden muO, wobei Bearbeitungsschritte
fgrund neuer eigener oder fremder Erkenntnisse oder Rand-
bedingungen wiederholt werden missen. Dabei ist weder der
Losungsweg vorgegeben noch ist hinterher klar, daB das Ergeb-

riCN 1S 1St" DaG die BefahiSIJng zu solch synthetischem Arbei-

daG d T mU andSTen Lehrinhalten zu erreichen ist, sondern
dal dazu auch andere Lehrformen, z.B. die Erstellung eines rea-

len Projekts erforderlich sind, versteht sich von selbst
waitens vermitteln auch die Inhalte des Grundstudiums einen

7 9 falschen Eindruck von Bauingenieurtdtigkeit. BI-Projekte
haben meistens entwicklungs-, umweit- und strikturpolitische
Bedeutung und haben nahezu immer Vor- und Nachteile, die ver-
schiedenen gesellschaftlichen Gruppen nutzen und schaden. Sie

d8r affentlichen Diskussion, aus der e
Inhalte und Arbeite-

da0 Inge-
mithin

en

sichVaT i1m”er St3rk ~
d18 BIS nlICht susNlammern kdnnen. Die

weisen iIm Grundstudium erwecken jedoch den Eindruck,

nieurarbeit mathematisch-naturwissenschaftlich exakt,
uertfreiiund unpolitisch sei.
weshalb wir fir eine Umstrukturierung

einer Studienreform sollte eine starkere
um:

Diese Mangel machen deutlich,

des tudiums pléadieren. Ziel
Durchmischung von Grund und Hauptstudium sein,

eine sinnvollere Zuordnung von Grundlagen und Anwendung
zu erreichen
frUhOr Engenielrspezifische Inhalte und Kathoden zu vermitteln.
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