b« I~ La*£tn Ab*ynA*

-Om MAUT ¢

Die "esehieUM der Afai*s”isece (6 2

e e ric AvdeMei™ des Sernes”™ers

-e~r VailverSA»v-»k-~luK”

Cfer Rail D- £ - NN



Im Zin&_l stinkts

X* de* "Richtlinie* fur chemische Laboratorien”™ verlangt der Haupt-
verband der gewerbliche* Berufageaioasenschaften: 'Laboratorien
miussen eine wirksame Luftung haben*" Uber den Sinnreichtu* dieser
Torschrift wird wohl niemand ernsthaft diskutieren wollen. Wer den
Mut besitzt, seinen Kopf durch die Tur eines der Grundpraktika im
Zintl-Insfcitut zu stecken oder sich gar hineinwagt, wird jedoch

von Schwaden von Ammoniumchlorid, Schwefelwasserstoff, nitrosen
Gasen etc. umwallt, so dall er bald vorziehen wird, angenehmere Ge-
filde aufzusuchen - es sei denn, er muf3 in einem dieser Labore

seil™* Praktikum absolvieren.

PPE——

Dieser Milistand ist keineswegs neu. Er hat schon frihere Semester
von Grundpraktikamte* zur Verzweiflung (allerdings nicht zu* Han-
deln) getrieben und veranlalRte Prof. Grobe, bereits a* 19*11.71
"die Uberholung und Verbesserung des Abzugssystems in EZI (Eduard-
Zinti-Institut)"” zu beantragen» Was im Anschlul daran an Antragen
der FBK (Fachbereichakonferenz), Besichtigungen und Korrespondenzen
erfolgte, erscheint uns interessant genug, um es wenigstens aus-
zugsweise einer breiteren Offentlichkeit zuganglich zu mache* und
so Material fTur die Diskussion von MalBnahmen zur Behebung der
MiRsténde zu liefern.

Noch im Jahre 1971, am 13*12. namlich, beantragte der FB (Fach-
bereich) 8 unter anderem die Durchfihrung folgender BaumalRnahmen
im Rechnungsjahr 72:

a) Verbesserung des Abzugsaystems

b) Erneuerung von ca. 180 Abzugaschréanken

In krasser Fehleinschatzung der Situation teilte das Hochschulbau-
amt mit Schreiben vom 18.1 .72 dazu mit:

a) die verschmutzte* Abzugskanale sollten durch den Kaminfeger
gereinigt werde*

b) fur die notwendige Uberholung der Abzugsschranke schatze man
Kosten in Ho6he von 85 000.- IM (Dem Hochschulbauamt werden
hierzu 65 000.- DM Ffur 80 neue Abzugsschréanke und die Repa-
ratur weiterer A.-Schranke zur Verfigung gestellt.)

mm-

"tytAf AtiC & f.



Der damalige Deka* des PB 8, Grob«, amtwertet am 13.6.72:
"Ich mochte darauf hiwweise*, dall erster umd wesentlichster Punkt
unseres Antrags die Verbesserung des Abzugssystemm hinsichtlich
der Absaugleistung war und nicht die Beschaffung neuer Abzugs—
schranke. Die Notwendigkeit fir diese MalBnahme wurde bei einer
Begehung des EZI und der Kontrolle der Absaugleistung durch den
Sicherheitsingenieur Herrn Ginther ausdricklich bestatigt,”
Endlich scheint man das Ausmall der Abzugsmisere in "Zintl* auch
beim staatlichen Hochschulbauamt zur Kenntnis zu nehmen. Es stellt
"nach AbschluBR der von der Sache her etwas langwierigen Uberprifung"
bereits in einem Schreiben vom 16,10*72 fest, 'dal das Abzugssyaten
besonders im Bereich der Praktikumsréume vollig unzureichend ist."
(FUr diese detektivische Glanzleistung muR an dieser Stella unbe-
dingt hochstes Lob gezollt werden!) "Zur Verbesserung des gesamten
AbzugsSystems', so schliel3t man, seien "daher folgende Arbeiten
erforderlich:

1. Generaliberholung der gesamten Anlagen

2. Lieferung und Einbau von Zuluftheizgeréten

3. Erweiterung der HeillungSkapazitat fir die Zuluftgerate (um

ca. 500 000 kcal/h)
4. Durchfuhrung der zu vorgenannten MalBnahmen erforderlichen
Elektroarbeitern.

Die Kosten fur diese Arbeite* belaufen sich nach vorsichtiger
Schatzung auf ca. 250 000.- DM. Die bereitgestellten 65 000.- IM
werden zuruckgegeben, da fachtechnisch _..... die MalBnahme in die- :
eem Jahr nicht durchfihrbar ist.”

Die Abzugssache ist, wie man sieht, in die Muhlen der Blrokratie,
die Interessen der Betroffenen (Ausbildung ohne Schédigung der
Gesundheit!) dabeir ins Hintertreffen gerat».

Darf es einen la noch verwundern, wenn die PrasidialVerwaltung am
6.11.72 an de* *B 8 schreibt: "Gleichzeitig bitte ich um lhre®
AuBerung, ob cbe kostspielige Verbesserung des Abzugssystems im
Interesse der terzeitigen und kunftigen Nutzer des Eduard-Zintl-
instituts lagt." Lassen wir darauf den Sicherheitsingenieur Gunther
antworte*. Er konstatiert in einem Brief vom 7.12.72 an den Dekan
4es FB 8: "Ein Besuch der Laboratorien bei vollem Betrieb macht
sofort jedermann deutlich, dal die erforderlichen Luftwechsel nicht
stattfinden, wenn sich in den Raumen, ganze Schwaden von Ubelrie-
chenden oder aggressiven Dampfen verbreiten kénnen. Unter diesen
Umstanden ist eine Gesundheitsgefahrdung der dort Beschaftigten,
sowie eine erhohte Brand- bzw. Explosionsgefahr nicht auszuschlie-
Ben. Die Anpassung der Anlage an die veranderten Verhaltnisse ist
aus Griunden des Unfallschutzes und der Betriebssicherheit geboten."
Und deshalb — das sollte man sogar in der Préasidialverwaltung ein-
sehe” ist sie auch im Interesse der Studenten und aller, die 1in
EZX ar eiten! -~
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Dagegen wendet sich Prof. Grobe, indem er mit Schreiben vom 11.4*73
darauf hinweist, “daR die Uberholung des Abzugssystema vorrangig
vor allen ander» Arbeiten durchgefiuhrt werden mu3, da mit starken
gesundheitlichen Schaden bei den Mitarbeitern und den; Studenten

des Instituts zu rechnen ist. Es sind mir in letzter Zeit zwei
konkrete Falle bekannt geworden, bei denen der behandelnde Arzt
Schadigungen durch Chemikalien fur sehr wahrscheinlich halt.”
Weilter ist da zu lesen: Hlch bin Uberzeugt, dal wir bei einer
Kontrolle des EZI durch die Hessische Ausfiuhrungsbehdérde fiur Sicher—
heitsbeStimmungen mit einer SchlieBung des Instituts rechnen muf3-
ten."*

Gunther fahrt fort: "Ich darf Sie bitten, die Laborleiter und
andere Verantwortliche darauf hinzuweisen, den Ablauf der Arbeiten
in den Laboratorien so zu regeln, dall die vorhandenen Kapazitats-
grenzen der Abluftanlagen bericksichtigt werden.* Eine gesundheit-
liche Gefahrdung von Studenten und Beschaftigten darf auch bei den
gegenwartigen baulich«® Gegebenheiten nicht eintreten.“ Biese For-
derung de« Sicherheitsingenieurs hat wohl vor allem den Zweck?

ihn selbst abzusichem. Dennoch, so scheint uns, bringt sie die
Diskussion in ein neues Stadium. Der FB 8 sieht sich nun teilweise
in die Defensive gedrangt. Er bezeichnet die ‘“geforderte Einhaltung
der derzeitigen Kapazitdtsgrenze des AbzugsSystems* als “eine un-
zumutbare Arbeitsbeschrankung*" (18*12*72) Hier deutet sich an,

was spater in der Haltung der Professoren gegenuber Student»
klarer zum Ausdruck kommt: es wird solange im alten Stil in den
Labors weitergewustelt, bis Abhilfe geschaff» ist. Diese immerhin
wird weiterhin dringend gefordert: '"Der FB 8 betrachtet die Ver-
besserung des Abzugssystems als eine unbedingt notwendige MalRnahme.
Biese und die vorhergegangenen AuRerungen sind wohl beim Prasidenten
auf nicht allzugrofBe Resonanz gestoflen. Dort moéchte m». lieber etwa«
fur die Optik ton und weist dem Hochschulbauamt fur das Rechnungs-
jahr 73 einen Betrag von 150 000. - DM fur di* Inst»dsetzung des
Daches, der Fassade und der Fenster im EZI zu.

Generationen von Chemikern vor Ihnen e

Soviel Firsorge ehrt Grobe sicherlich. Er muR sich aber die Frage
gefallen lassen, wie sich folgende abwiegeinde Bemerkung In einem
Gesprach mit Semestervertretem damit vereinbaren lalRt: “Genera-
tionen von Chemikern vor lhnen haben unter noch schlechteren Be-
dingungen gearbeitet, und die leben auch noch...* So hat es den
Anschein, als trige die eigene Arbeit in Gestank und Dreck dazu
bei, spater gegeniuber Anderen a&hnliche Situationen zu verharmlosen.
Wird so gar eine Chemiker-Mentalitat erzeugt, fiur die ein paar ppm

nitrose Gase mehr oder weniger im Abgas einer Fabrikanlage keine
Rolle spielen? (SchlielRlich hat man selbst friuher wesentlich
hohere Konzentrationen eingeatmet!)

*



Das Hochschulbauamt gibt mit Schreibern vom 16.7*73 Amlall zur Hoff-
nung; es teilt mit, dall die Be- und Entliftungeanlagen im EZIl bi®
Em.de des Jahres ausfuhrungsreif geplant seieit, ab Anfang 1974 nmit
dem Umbau der Anlagen begonnen werden koénne und® noch im erfciem
Halbjahr 74 mit der Fertigstellung zu rechnen- sei. Doch auf er-
neute Reklamation des FB 8 vom 2.11 .73 wird eine Ortsbesichtigung
festgesetzt. Zitat: '"Besichtigt werden verschiedene Grol3labore
sowie Abzugsrohre unter dem Dach. Die Abzige lassen keine nennens-
werte Wirkung mehr erkennen.... Das Hochschulbauamt ist der Auf-
fassung, dall eine Erneuerung des gesamten Abzugssystems unumgéng-
lich ist, weil die veraltete Anlage im EZI den jetzigen Vorschriften
nicht mehr entspricht. Uberschlaglich rechnet das Bauamt mit Kosten
in H6he von ca. 1,5 Mio DM fir die Ememerung der ZU- und Abluft-
anlage, Tur Maurer- und Helzungsarbeiten, sowie flr die Erneuerung
der Abzige.' In einer Sitzung des Unterausschusses fir Bau- und
Raumplanung am 16.1.74 mull diese Schatzung auf runde 2 Mio IM
korrigiert werden. Der AusschuR3 empfiehlt, diesen Betrag fur den
Bauhaushalt 75/76 anzumelden.
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Die Forderung nach Verbessserung des Abzugssystems wird mit Aus—
bauwlinschen des FB 8 zusammengezogen. Der FB gibt folgende Dring-
lichkeitsliste fur die beantragten UmbaumaBnahmen an:

1le Abziige

2. Abwassersystem

3. Bauliche Veranderungen

4. Schonheitsreparaturen
Es resultiert ein Gesamtbetrag von 3»75 Mio IM. Diesen meldet die
THD am 22.3*74 vorsorglich beim Hessischen Kultusminister an. Der
Kultusminister teilt am 15*5.74 lapidar mit.: "Eine Aufnahme in den
Doppelhaushalt 75/76 wurde vorgesehen.™

Dall die Angelegenheit damit keineswegs als abgeschlossen angesehen
werden darf, zeigt ein Brief der Prasidialverwaltung an das Hoch-
schulbauamt vom 10.4.74. Hier steht zu lesen, dall entgegen obiger
Priofcitatsliate des FB 8 "zu einem Zeitpunkt MalRnahmen der Stufen
5* und 4. vorgezogen werden”™ sollen, "zudem noch voéllige Unklar-
heit Uber die H6he der Mittelbewilligung besteht." Jeder kann sich
inzwischen davon uUberzeugen, dal die Fassade des "Zintl"™ gehibscht
wird, véahrend in den Labors der alte gesundheitsschadliche Mief
herrs t.



Auch mal Schafer nimmt eine Nase voll

Erwahaeaawert ist noch der Besuch des Darmstadter MdL Georg Schafer
(SPD)im EZ1 am 2.7*74. Aus einer Protokoll-Notiz des Dekans: MEa
I»#rrschte Ubereinstimmung, daB in Kirze unbedingt eine Verbesserung
geschaffen werden muR. Nach den letzten Kostenschdtzungen des Hocb-
schulbauamtes sind fur die notwendigen UmbaumalRnahmen im EZ1 7>8
Mio DM notwendig.M

An den neuesten "Kostenzusammenstellungen™ des Hochschulbauamts
endlich kann man eine realistische Einschatzung des Bauvolumens
ablesen. So existiert eine solche vom 19*7*74, die sich auf 10,512
Mio DM belauft. Nach Streichung einiger nicht wesentlich erschei-
nender Baumalnahmen konnte sie durch Mitteilung vom 27*8.74 auf
t.0,241 Mio DM reduziert werden. Der neueste Plan sieht mangels
Geldmitteln vor, die Erneuerung des Abzugssystems in vier Schritten
vorzunehmen« Vorrang soll der Querbau drei haben, in dem die GroR3-
praktikumsraume liegen.

Dazu war eine Absprache zwischen Planungsstab, Professoren und der
Landesversicherungsbehdrde, die vor einigen Wochen eine Abordnung
ins EZI schickte, notig. Diese sieht so aus, dall in den Labors, die

zundchst nicht unter die BaumalRnahmen fallen, der Umfang
und die Art der Tatigkeit so einzuschrédnken ist, dal die
Kapazitat der Abzugsanlage nicht Uberschritten wird.
Baubeginn laut Planungsstabs im Laufe n&chsten Jahres. .

Frohlich, der Verhandlungsbeauftragte des FB 8, dazu: 1Ua AUBS
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Von studentischer Seite wurde bisher wenig unternommen,
um den MifRstanden, unter denen man leidet, abzuhelfen.

In einem offenen Brief an den Prasidenten der THD B&hme
und ggf. zur Weiterleitung an den Herrn Kultusminister
forderten die Studenten des FB 8 '"die sofortige Bereit-
stellung der notigen Geldmittel, da die Ausbildung nicht
zu Lasten der Gesundheit gehen darf."

Geantwortet haben weder Bohme noch der KuMi.

Inzwischen hat sich jedoch eine Gruppe von Studenten des
Semester 1 - 4 , der unter anderem die Semestersprecher
angehoren, gebildet, in der aktuelle, in Praktiken und
Vorlesungen anfallende Probleme diskutiert werden. Man
hat sich selbstverstédndlich auch der '"Abzugssache"™ an-
genommen und bespricht, welche Meillnhahmen von den Studen-
ten ergriffen werden koénnen. So wurde unter anderem

MdL Schafer aufgefordert, die betroffenen Studenten Uber
den and seiner Bemiuhungen zu info**mieren. Man wird
darar® c = cs lernen konnen, ernst "unsere"

Par v -artige Angelegenheiten nehmen



Bericht der Studenten des 2. Semesters

Aus dem ersten Teil geht hervor, dall das Gmrangel um die Ab-
zlige jetzt seit drei Jahren im Gange ist. Es wurde jedoch
nichts erreicht, was zu einer Verbesserung der Situuatipn ge-
fUuhrt hatte, aus diesem Grund entschlossen wir uns,dcas&KUml

schriftlich aufzufordern,dafir zu sorgen, dall keine gesundheit-

lichen Schadigungen eintreten kdénnen.Unser offener Brief T
wurde von der Mehrzahl der Studenten der Semester 1 -4 unter

AuRerdem versuchten wir beim Dekan des FB 8 Auskunft daru-
ber zu erhalten, ob Unfallschutz trotz der unzulanglichen Ab-
zlige besteht. Auskunft daruber konnte er uns nicht erteilen
und sandte uns zum Gesundheitsdienst. Dort wurde uns miundlich
zugesichert, dal3 Unfallschutz in jedem Falle bestehe. Eine
von der Leiterin des Gesundheitsdienstes angeforderte schrift-
liche Bestétigung ist von der hessischen Ausfuhrungsbehdrde
fur Unfallschutz ebenfalls noch nicht eingetroffen. -
Danach wandten wir uns an den zustandigen Praktikumsleiter,
um thn zu bitten, dafir zu sorgen, daR die Analysen entspre-
chend den Empfehlungen des Sicherheitsingenieurs ausgegeben
werden. Aufler mit finanziellen Schwierigkeiten begrindete er
seine Ablehnung damit, dal wir uns als Chemiker an den Geruch -
gewdhnen muflften und ( auch bei neuen Abzigen ) im Labor keine
Herrengartenluft erwarten konnten. Auf unseren Hinweis, dal
die Sicherheitsbestimmungen fir ehem. Laboratorien trotzdem
bestimden, meinte er, der Ildealfall wirde mit dem "Realfall"
nie Ubereinstimmen.
Trotz alledem sind die zustédndigen Professoren laut eigener
Aussage jederzeit um unseren Gesundheitszustand besorgt.
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DerFallD.S.-oderdie Machtder Professoren

D_S. st Chemiestudent im dritten Semester. Das qualitative Grund-
praktikum in der anorganischen Chemie schaffte er im praktischen
\TIfii gut. Die dazugehoérigen Kolloquien bestand er auch; - bis auf
das Abschlulkolloq. Hier fiel er zweimal durch.
Der fUr dieses Praktikum zustandige Professor beschied: das Seme«»
Jter ist zu wiederholen. Trotz mehrmaligen Gesnréchversuchs blieb
es beil dieser Entscheidung; zuletzt auch deshalb, weil es nun so-
wieso zu spat sei noch etwas zu &andern.
Die Taktik ist jeweils gleich: unter verschiedenen Vorwénden wird
eine Entscheidung so lange hinausgeschoben, bis es eh®™ f4) spat zu
einer Revision des Entschlusses ist. Diese Verzogerung erlangt dann
fur den zustandigen Herrn noch eine Art Alibifunktion: Ich hatte
meine Meinung vielleicht noch gedndert, aber wegen verschiedenes-
"unglicklicher”™ Zufalle war es dann letztenEndes zu spat dafur.
Ebenfalls jeweils gleich ist der Trost, der dann gespendet wird:
besser, Sie sind jetzt mal hangengeblieben als spater. EiIn schwacher
Trost, so meinen wir. Denn hier wird, weise, Vvorausgesetzt, dal} es
spater sowieso einmal passiert ware.
Das Gefahrliche aber und, so meinen wir, nicht Akzeptable an dieser
Regelung 1ist, dall eine Person, die mehr oder weniger zufallig auf
einem "Lehrstuhl™ sitzt, uber die Macht verfugt, qua ihrer Position,
die durch die "Freiheit der Lehre"™ abgesichert scheint, solche spur-
bar materiellen Strafen zu verteilen, wie dies hier der Fall 1ist.
Tatsache ist nun mal, dall die Forderungshochstdauer in der Chemie
12 Semester betragt; Tatsache ist auch, dall die rechtliche Position
der Professoren so abgesichert ist, dal solche Entscheidungen prin-
zipiell moglich sind; - aber dall dieser Entscheidungsspielraum, der
latent vorhanden ist, voll auf Kosten des Studenten auch tatsachlich
ausgeschopft wird, das liegt im Ermessen der jeweiligen Person,und
dal es hier geschehen 1ist, das mul3 sie sich auch zum Vorwurf machen
lassen.
Was dieser "Fall" auch zeigt, ist dies: wenn man sich nicht ernst-
haft um seine Sache kummert, wie es leider hier der Fall war und
nicht a len Verantwortlichen die Ture einrennt, hat keine Chance.
t Wir wollen dernoch hoffen, dafl d. ser "Fall"™ nicht zum Praze-
denzfall urc. len dann solche Entscheidungen alltaglich
*wilrden.



