Antrag der BASISGRUPPEN an der THD

Das Stupa moge beschlielien:

Der AStA unterstitzt die Forderungen des Abendgymnasiums,der
Kindertagesstatten und des Theater am Turms in Fran kfurt und

ruft auf zur Unterstitzung der Demonstration am Samstag den
.18.11.1978 um 11,00 Uhr am RoOmer.

Antrag des AStA;

Das Studentenparlament moge beschlielRen:
Der X AStA wird beauftragt, die Klage einiger Chemiestudenten gegen
die Bezahlung von Chemikaliengelder nach eingehender Prufung der

Rechtslage bzw. der Erfolgschancen finanziell zu unterstitzen und
das Prozessrisiko zu utbernehmen.

Begrundung mundlich



Dringlichkeitsantrag

Das Studentenparlament der TH Darmstadt begrif3t und unterstitzt
den Beschlul3 der Fachbereichsvollversammlung 4+5, die sich
gegen die zwangsverordnete Prifungsordnung im Fachbereich 5 aus-
gesprochen und deren Rucknahme gefordert hat.

Der AStA wird aufgefordert, zusammen mit dem Fachschaftsrat Fachbe-
reich 5 dazu einen Antrag auf der Gesamtvollversammlung einzubringen
und die Studentenschaft Uber die Ersatzvornahme zu informieren.

UMJy



imo« " fatyfa* ~

22 >V A «1
y j.ier N £ $4-«.<>li*+e*, in rle ,“InH .H «”™. & *
t AdutitlhH $Hdafo<*f£ 4occe ~et* cfe, IU Sthb”
jjoc (\E o ft,d 8§ £ S * e - { z £ . C U n - Fs\€ ~ ‘Jg ¢ [ f 2 c £ a id€.<rclEM
o\

EER(cieiu,~g C I
sWuea o Kitot(UyQroo™Cy™ , Sb-dClu en A
orucic zAf~*faek W er £, ot€ir
"ojcko* K Bofdigegs T&N&d”ezelb™ zH
Ltozr\juip.. ... s, ... 1JfesioQoUN (LurcC,

& HB- W Ok 4 1y)
e )/ Y AP Y Qvda fyrh I £tn&i
ARMAAASQi- dtr ° ThRikoMock® rfwl
(Jorlobr&b”sqgrwjppt  gRo\elvh* . ..

n HaTA loaUHefi X Uero¥or8te " 1o~ /(
A TCET
£s/a @E- ~cAO uot.cter W a™$ZEsh< & "-jo~ko™
ijh & r Rxuyferdt w flt Gz& x~~uel Jj& koucC * <V dfzsen Sox~eskr Oo0s- 'cjlIn
o0y kot SR O
N oro?;0 n
udihrg bJthutA Kb K < A sonh W AN 2.4 b fiJ)IQ *sAjocF fe

d*r zw cir &hlw

Oeras/g; ~fetc,

S» aw”™ ~ro/o c/owv 2N,



Das Studentenparlament mbége beschlielen

" Unter der Leitung des AStA wird eine Fragebogenaktion
in der Studentenschaft durchgefuhrt, die folgende Punk-
te klaren soll:

1. warum geringe Wahlbeteiligung

2. warum geringes Engagement in hochschulpolitischen
Gremien

3. Stellungnahme zur Ausbildungssituation an der THD

4. Stellungnahme zur sozialen Situation

5. Stellungnahme zur studentischen Selbstverwaltung

Es wird ein Gremium gebildet, welches die Fragen ausarbeitet.
Das Gremium wird gebildet aus allen hochschulpolitischen
Gruppierungen des Studentenparlaments. Von diesen wird je-

weils ein Kommilitone benannt.

Begrindung:

Bekanntlich betragt die Wahlbeteiligung normalerweise UJJt.
Wenn wir Vermutungen daruber anstellen, warum die restli-
chen 60 % nicht wahlen, so ist das reine Spekulation. Die
Umfrage dokumentiert nicht den fehlenden Kontakt zur Ba-

sis der Studentenschaft, denn wo keine Basis sichtbar ist,
kann auch nicht von Basis gesprochen werden.
Wir missen uns aber daruber klar sein, daR die studentischen
Organe von der Mehrheit der Studenten getragen werden missen.
Wir missen uns auch daruber klar sein, dall der politische
Bildungsauftrag nur dann durchgefihrt werden kann, wenn
man die hochschulpolitisch peripheren Studenten anspricht.

Im gleichen MaBe verhalt sich dies mit den Ubrigen Auftréa-
gen der VerfalRten Studentenschaft, die nur dann Sinn und
Legitimation haben, wenn eine groRe Anzahl von Studenten

- man spricht in dem Zusammenhang gern von der Masse der
Studenten - dahinterstehen.
Wir koénnen nur bitten, daR dieser Antrag nicht einen Gruppen-
streit auslost, sondern der Ernsthaftigkeit des Themas ent-
sprechend parteienibergreifend verabschiedet wird.



Antrag der UDS :

Das Studentenparlament moge beschlieBen:

" Das Studentenparlament beauftragt den AStA der THD, bei der
ndchsten VDS-MV folgenden Antrag einzureichen und zu vertreten:

Die VDS ist nicht gewillt, die die Studenten pauschal diffa
mierdenden Behauptungen des Meinungsforschungsinstitutes Al
lensbach durch die Umfrage vom Fruhjahr 1978 und die Ver-
o6ffentlichungen vom Herbst 1978 hinzunehmen. In dieser wer-
den die Studenten allesamt als Radikal hincrestellt.

1. Es wird gutachterlich gepruft, ob das Gutachten von Frau
Prof. Nolle Neumann fahrlassig entstanden ist. Es wird ge-
pruft, ob und in welchem Umfang geltendes Recht verletzt
wurde.

2. In dem Falle, daB der vorhetige Punkt zutrifft, ist Kla-
ge durch die VDS einzureichen, da die Behauptungen fiur die
Studenten eine schwere Beleidigung darstellt.

Sollte es sich bei der Uberprifung des Rechtssachverhaltes
ergeben, daR nicht das Meinungsforschungsinstitut, sondern
ein Dritter der Beklagte sein mul3, ist entsprechend zu ver-
fahren.



Gewinn-und Verlustrechnung 1978

fIUFUJENDUNGEN Kontenbeze ichnung

Rlehriuertsteuersammelkonto
Getrankesteuer

Lohnsummensteusr
Ulareneinsatz 12%

" Uein 1275
Pfand

UJareneinsatz 6%
Gebihren, Versicherungen
Bruch, verdorbene Waren
Verbrauch Personal
Werbung allgemein
Personalkosten

Telefon incl.Grundgeb.
geringui.Wi.-Gulter
sonstige Kosten

a.o. Aufwendungen
Biromater ial

Reparaturen
Versicherungen
Tuarkontrolle Lohn
Programmiuerbung
Veranstaltungskosten (Bands etc.)
Verzehr Bands

Summe der Aufwendungen

ERTRAGE Erlose 12%

" ohne [ITIWET
a.o. Ertrage
Zinsertrage
Erl6se Automaten
Tiarkontrolle Einnahmen

Summe der Erlose



Studentenkeller

I. Quartal

1.911,63
231,70
13.589,61
1.382,92
6,60
2.651,28

132,70

10.495,72
215,44
29,—
93,34
28,60
11,90
1.569,34
354,50
229,50
324,38
2.987,—
327,10

36,571, 26

24.507,97

70,—
3,43
81,61
3.385,25

28.048f26

im Schloss

Il. Quartal

138,29

-, 50
7.256,39
4.078,03

2.345,12
30,05

481,83
12.878,40
134,97
225,02
818,49
147,04
11,93

69,—
265,20
1.800,—
250,90

30,931,16

26.931,07
1.029,10
498,50
5,89

90, 20
1.371,54

29.926,30

I11. Quartal

687,36
103,35

36, 05
346,31
196,15
168,50

50,—

8.678,20

2,70
500, —

11.8*9,71

5.001, o7
997,61

4,92
88,46

6..32.®



AufWendungen

Warenbestand

G+ V 1970 (l.-111.Quartal)
1.
36 572 26
28.048,26
-8.524,—
-V 4.891,92
Verlust 3.632,08 Geminn
Aufm. U8 1. Quar
—3.632 ,(B
Verlust 1. Quartal 3.632,00
" 11, » 1.953,88
" . " 6.066,74
Gesamtvorlust 11.652,70

pauDQnooaQaopoDCCDoo&DaHQXimmaa

Studentenkeller

.
30.931,16

29.926,30
—1oos4 ,%
fr-3.942,90

H2.938, 04

- 4.891,92 Aufm.

- 1.953,88

im Schlof3

Verlust
IB Il.Quart.

11.849,71

6.092,06

.757,65

.633,81

.123,84
- 3.942,90

-6.066,74

Seite

2



FFE TH

Der Hessische Kultusminister 5 wiessapEn 1 den~  Sept. 197c

Postlach 3160
V,A.5 r 4?2MUWUQSX-=-"+ -y Luisenplatz 10
Telefon: Sammel - Nr. 36 81

T. H. Darmst«rJf rn-,!-~rei< h 5 * Pl-1Y< .
Durchw ahl: 368..3/i:0......

19 SEfi 1578¢ 4 IS

fr,”
Her -Prasid-enten -
der Technischen Hochschule

6100 Darmstadt 17. SEP. 1973

1i
Betr.: Diplompriufungsordnung der Technischen Hochschule Darmstad-®
hier: Ausfuhrungsbestimmungen des Fachbereichs Physik

Bezug: lhr Bericht vom 28.8.1978 - 1A 651-5-1 - sowie Bericht
des Dekans des Fachbereichs Physik vom 51.8.1973

Anlg.: - 1 -

Gemall 8 19 Abs. 3 Satz 2 des Hochschulgesetzes (HHG) von 6.6.197
(GvB1. 1 S. 319)» zuletzt geandert durch das Gesetz vom 11.7*1978
(GVB1. 1 S. 470), erlasse i1ch anstelle des Fachbereichsrates Phys;
der Technischen Hochschule Darmstadt die iIn der Anlage beigefmgten
Ausftihrungsbestimmungen des Fachbereichs Physik zur Diplomprufungs
Ordnung der Technischen Hochschule Barmstedt (Allgemeiner Teil);
zugleich ersetze ich die nach § 1TTAbs. 2 Kr. 7 des Universitats-
gesetzes (HUG) vom 6.6.1973 (GVB1. 1 S. 348) erforderliche Zustim-
mung des Senats der Technischen Hochschule Darmstadt zu den Aus-
fuhrungsbestimmungen. Die nach 8§ 21 Abs. 1 Nr. 6 HHG notwendige
Genehmigung gilt damit zugleich als erteilt.

Die Ausfuhrungsbestimmungen treten am Tage nach threr Verodffent-
lichung in meinem Amtsblatt in Kraft. Sie treten am 30. Juni 1979
auller Kraft.

Die Ausfuhrungsbestimmungen werden auch im Staatsanzeiger fir das
Land Hessen veroffentlicht.

Begrindung:
Der Fachbereichsrat des Fachbereichs Physik der Technischen Hoch-
schule Darmstadt hat Ausfihi“ungsbestimmungen zur Diplomprifungs-
ordnung der Technischen Hochschule Darmstadt - Allgemeiner Teil -
(Diplomprifungsordnung) beschlossen, die von mir gemd 8§ 21 Abs. 1



Nr. 6 HHG genehmigt werden sollen. Die Ausfuhrungsbestimmungen
bedirfen gemall 8 16 Abs. 2 Nr. 7 HUG der Zustimmung des Senats
der Technischen Hochschule Darmstadt. Der Senat hat den Aus-
fuhrungsbestimmungen mit Ausnahme der AusfuhrungsbeStimmung zu
8 19 Abs. 4 zugestimmt. Diese Ausfihrungsbestimmung legt die
Frist fur die Anfertigung der Diplomarbeit fest und schreibt
die Nichtanrechnung dieser Zeit auf die in 8 32 Abs. 1 der
Diplompriufungsordnung bestimmte Frist uUber den Abschlul3 der
Diplomprufung vor. Die Ausfuhrungsbestimmung steht damit nicht
in Einklang mit der Diplomprifungsordnung.

Der Fachbereichsrat Physik war bis zum Ende der vorlesungsfreien
Zeit 1m Sommersemester 1978 nicht bereit, der Ausfuhrungsbe-
stimmung zu 8 19 Abs. 4 eine Fassung zu geben, die mit der
Diplomprufungsordnung Ubereinstimmt und der der Senat hatte zu-
stimmen konnen. Eine erneute BeschluBfassung des Fachbereigchs-
rates und des Senats ist erst im Wintersemester 1978/79 moglich.
Es liegen somit keine vollstandigen Ausfihrungsbestimmungen vor,
fur die das Genehmigungsverfahren eingeleitet werden kann und die
nach dessen Abschlu in Kraft treten konnen. Ausfuhrungsbestim-
mungen miussen jJedoch zu Beginn des Wintersemesters 1978/79 aus
folgenden Grinden i1n Kraft treten: Eilne Anzahl von Studenten haben
sich fur den Prifungszeitraum im Herbst 1978 zur Diplomvorprifung
angemeldet, die auf der Grundlage der neuen Studienordnurig studier
haben, die ihrerseits den beschlossenen Ausfiuhrungsbestimmungen ent
spricht. Weiterhin liegen zahlreiche Meldungen fir studienbegleil-
tende Prufungen vor, die Teile der Diplomvorpriufung des Studien-
ganges Diplom-Ingenieure (Physik) sind. Diese Prifungen sind
ebenfalls nur aufgrund der neuen, noch nicht erlassenen Aus-
fuhrungsbestimmungen moglich.

Da der Fachbereichsrat Physik nicht rechtzeitig zum Sommer-
semester 1978 mit der Diplomprufungsordnung Ubereinstimmende
Ausfuhrungsbestimmungen erlassen hat, denen der Senat insgesamt
hatte zustimmen und fir die anschlielend das Genehmigungsver-
fahren hatte eingeleitet werden konnen, hat er eine i1hm nach dem
HHG obliegende Pflicht verletzt. Im Hinblick auf die anstehenden
Diplomvorpriufungen ist es erforderlich, daB ich gemalB § 19 Abs. 3



Satz 2 HHG anstelle des Fachbereichsrates Physik die von ihn
bereits beschlossenen Ausfihrungsbestimmungen mit Ausnahme der
Ausfuhrungsbestimmung zu 8§ 19 Abs. 9 erlasse. Die Ausfiuhrungs-
bestimmung zu 8 19 Abs. 4 wird nicht erlassen, da sie mit der
Diplompriufungsordnung nicht Ubereinstimmt und fur die Abnahme
der Vorprufungen nicht notwendig ist. Zugleich wird die er-
forderliche Zustimmung des Senats zu den Ausfihrungsbestimmungen
durch mich ersetzt. Die Anordnung gemall 8§ 19 Abs. 3 Satz 2 KEG,
die diesen Rechtsaufsichtsmallhahmen vorausgehen miuf3te, iIst ent-
behrlich, da der Dekan des Fachbereichsrates Physik sich am
31.8.1978 mit dem Erlal der Ausfihrungsbestimmungen im Aufsichts-
wege einverstanden erklart und Sie ebenfalls deren Erlall be-

antragt haben.



