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statt Klassenkampf?

Seit der Unterzeichnung des Moskauer Vertrages am 12,
August 1970 und des Warschauer Vertrages vom 7. Dezem-
ber 1970 rickten die Auseinandersetzungen um die Ostver-
trdge immer starker in den Mittelpunkt der politischen

Diskussion in der BRD. Besonders im Vorfeld der Land-

( Itagswahl in Baden- Wirtemberg und den Ratifikations-

abstimmungen im deutschen Bundestag werden die Vertrdage
zum Zentrum der innerpolitischen Diskussion, verscharft
noch durch die Ubertritte von SPD- Abgeordneten zur CDU,

wodurch ein Sturz der gegenwaértigen Bundesregierung in den
ereich des aktuell Méglichen geriuckt ist.

ie Kontoverse um die Vertrdge ldauft nicht, zwischen ' Frie-
densfreunden " und " Ewig- Gestrigen ", auch nicht zwischen
'fortschrittlichen-' und " nicht-fortschrittlichen Kapitalfrak-
tionen ", und deshalb kann die Frage, wie sich Sozialisten
zu den Vertragen stellen, nicht auf die (Schein-)Alternative
zugespitzt werden :Fir die Vertrdge=fir den Frieden- gegen
die Vertrdge = fur den Krieg. In den Auseinandersetzungen
um die Ratifizierung der Ostvertrdge haben die Sozialisten
nicht die Aufgabe, dem Schein der Kontroverse zwischen
SPD und CDU aufzusitzen und diesen Schein dann " links "
zu interpretieren; die Sozialisten dirfen auch keine Illu-
sionen propagieren ( etwa " Ostvertrdge sichern die Ar-
beitspldtze " ), sondern haben zuerst einmal die Pflicht,
vom Schein zum Wesen der Auseinandersetzungen um die
Ostpolitik vorzudringen. Sozialisten sagen, was ist, nicht,
was scheint!

ierzu muf von der weltpolitischen Konstellation aus-
gegangen werden, in der sich die Ostpolitik entwickelt hat.

Die USA als fuhrende Macht des imperialistischen Blocks
sieht sich angesichts des militarischen Potentials der UdSSR

auf langere Zeit hinaus nicht in der Lage, die " roll-back-
Strategie " militarisch durchzufihren. Dementsprechend
wird auch die AuBenpolitik gestaltet : da die Anwendung von
militdrischer Gewalt gegeniiber dem Warschauer Pakt ( und
auch der VR China ) nicht aktuell m'c')glich,luwird auch die
Drohung mit Gewalt dysfunktional. Deshalb wird - unter
Beibehaltung des eigenen militdrischen Potentials- die ak-
tuelle Konfrontation abgebaut, in der Hoffnung, daR sich
bei Nachlassen des &uBeren Drucks das Lager der nach-
kapitalistischen Staaten zersetzen wird. Gleichzeitig ver-
suchen die USA freilich, den eigenen Block aufrecht-
zuerhalten. Die UDSSR setzt bei der Entspannungspolitik
ihrerseits auf die internen Differenzen im imperialistischen
Bereich, die beim Nachlassen der Konfrontation starker

hervortreten.

Besondere Bedeutung hat fir die UDSSR die Entfaltung der
Widerspriiche zwischen den USA und ihren européischen
Verbiindeten. Léangere Zeit unterstitzte die UDSSR die
AuBenpolitik Frankreichs, das sich zu Zeiten De Gaulles
bemihte, als Nationalstaat eine von den USA unabhangige
Politik zu entwickeln, was sich im de-fakto- Austritt
Frankreichs aus der NATO &uBerte. De Gaulles Politik
war auch insofern fir die Sowjetunion sinnvoll, als sie
sich gegen die Integration des kapitalistischen Europa
wandte, doch scheiterte die franzdsische Europapolitik,
denn zum einen waren die 6konomischen Potenzen Frank-
reichs zu schwach, um den USA in etwa gewachsen zu
sein, zum anderen konnte Paris seine fuhrende Rolle

in Westeuropa gegen die BRD nicht behaupten. Als auch
der UDSSR deutlich wurde, dal die Notwendigkeit der ka-
pitalistischen Okonomie, die EWG, mit diplomatischen
Mitteln nicht auszutricksen war, wurde der Schwenk der
franzésischen Europa- Politik, die jetzt die EWG gegen
die USA ins feld fihren will, in, Moskau nachvollzogen.
AuRerungen fithrender Politiker der Sowjetunion aus der
jungsten Zeit deuten daraufhin, daB die UDSSR beginnt, die j
Entwicklung der EWG als Mdglichkeit der Aufweichung d(
imperialistischen Lagers zu nutzen.

Aus der Sicht der UDSSR hat der Moskauer Vertrag die
Funktion, die Hauptstitze der USA in Europa, die BRD,
in diese Politik mit einzubeziehen. Mit dem Warschauei-
Vertrag soll die Situation genutzt werden, in der die USA
aktuell nicht bereit sind, die Gebietsforderungen der BRD
zu unterstiuten; hat die BRD erst einmal die Oder- NeiBi -
Linie akzeptiert, so ist zu einer Rickkehr der alten Poli-
tik des

vorgebaut, wie es mit diplomatischen Mitteln mdglich ist.

' Deutschland in den Grenzen von 1937 " soweit

Mit dem Berlin- Abkommen soll der ProzeR des Abbaus

der direkten Konfrontation beschleunigt werden, und damit j
wird eine Lockerung der Beziehungen der BRD zu den USA |
zwar nicht bewirkt, aber doch ermdglicht. Bei dem Ber-
lin- Abkommen gibt die UDSSR bzw. die DDR nichts auf, !
da sich an den realen Verhaltnissen nichts andert, denn

die Zufahrtswege bleiben unter Kontrolle dieser Staaten.

Die Taktik der UDSSR, die Differenzen im Lager des Im-
perialismus mit diplomatischen Mitteln in der Entwicklung
zu fordern, ist solange als AuRenpolitik korrekt, wie sie
nicht dem Wortgeklingel ihrer eigenen " Friedenspolitik "
Glauben schenkt. Diesen Fehler begeht die Sowjetunion
offensichtlich nicht, denn sie halt die realen Garantien
ihrer Sicherheit, die Rote Armee und den Warschauer
Pakt, aufrecht!



r: -S1en(!1&g/| #IB&

Die Fihrungsmacht des Warschauer Paktes betreibt also
eine AuBenpolitik, die ihren Interessen entspricht; und da
eine Verdnderung der inneren Verhéltnisse der Sowjet-
union dadurch bewirkt wird, daB der Zusammenhalt der
imperialistischen Staaten durch eine Verhinderung der
russischen Aufweichungspolitik gestarkt wird, kann kein
Sozialist seine Ablehnung der Ostvertrage mit den wirk-
lichen Interessen der UDSSR und den an ihr orientierten
Staaten begriinden.

Bekanntlich hélt der SHB/ SF die Staaten, des

fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe ( RGW ) " fir Staaten,

' Rates

die zwar den Kapitalismus dberwunden haben, ohne je-

doch sozialistische Produktionsverhéltnisse zu haben. Die-

se Bestimmung, die in der " Sozialistischen Front " Nr. 2

"

entwickelt worden ist, wird in dem Begriff der nachkapi-

talistischen Staaten zusammengefalt. Diese Staaten be-
finden sich jedoch in einem unverséhnlichen Gegensatz
der auch mehrfach Versuche zur Li-

vor allem der UDSSR,

zum Imperialismus,

quidation dieser Staaten, unter-

nommen hat. Deshalb meint der SHB/SF,da die UdSSR konse-

quent ihre Interessen vertritt und gleichzeitig den Imperialismus

in Westeuropa schwacht.
sche waren, konnten sie als Staaten durch ihre AuRenpolitik den

Imperialismus in Westeuropa nicht effektiver schwéchen.

Die Politik der UdSSR gegeniiber der BRD ist folgerichtig - doch
daraus kann keineswegs geschlossen werden, daB es die
Aufgabe von Sozialisten wére, die AuBenpolitik der UDSSR
zu propagieren. "Gleichheitszeichen zu setzen zwischen der j
internationalen Arbeiterklasse und der Sowjetdiplomatie ist |
erstens zum Schaden des Sowjetstaates selbst und zweitens i
eine Irrefihrung und ein MiRbrauch der internationalen Ar-'
beiterklasse. EStI ist ein Bruch mit den Prinzipien des
Klassenkampfes Diese Aussage August Thalheimers |

(in : Die Potsdamer Beschlisse, 194G ) ist noch immer ,
gultig; was geschieht,

Propaganda der DKP. Wenn der Artikel |I des Moskauer

wenn man sie ignoriert, zeigt die |

Vertrages lautet : " Die Bundesrepublik Deutschland und
die Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken betrachten
es als wichtiges Ziel ihrer Politik, den internationalen

Frieden aufrechtzuerhalten und die Entspannung zu errei-
die sich von den aufen-

chen. " so ist das eine Floskel,

politischen Interessen der UDSSR her rechtfertigen I&aRt!
Eine solche Fbrmulierung jedoch inhaltlich ernstzunehmen
und zur Grundlage der Propaganda zu machen, ist schlich'

die BRD hat diesen Vertrag

ter Unsinn, nicht " in

dem Bestreben, zur Festigung des Friedens und der
Sicherheit in Europa und in der Welt beizutragen " ( Pré-
sondern aus Motiven im-

' Geist der Ost-

ambel des Vertrags )geschlossen,

perialistischer Politik! Alles Gerede vom

vertrage, der durch diese oder jene MaBnahmen verletzt

wird ist nichts als gefahrliche Illusionsmalerei!
Um solche Fehler zu vermeiden,

wie sich die Ostpolitik der SPD/ FDP-

mufBl herausgear-
beitet werden,

Bundesregierung innerhalb des oben genannten internation-

Ostvertrdge statt Klassenkampf?
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alen Bedingungsgefiige entwickelt hat. Materialistischer
Ausgangspunkt dieser Entwicklung ist die Situation des
westdeutschen Kapitalismus, der sich seit Ende der Rekon-
struktionsperiode zunehmend mit Problemen konfrontiert

sah,

die, sollten sie systemstabilisierend gewendet wer-

den, Reformen notwendig machen; hier sei nur an die
Bildungspolitik und die Strukturpolitik ( Ruhrbergbau,
Verkehir, Stadtebau ) erinnert. Bis dahin war der Anti-
kommunismus die Staatsreligion der BRD; mit Hilfe des
Antikommunismus setzte die Bourgeoisie " die birger-
liche Reform auf die gleiche Stufe mit der proletarischen

Revolution ( Marx ) Kern des Antikommunismus ist

der HaB der Bourgeoisie auf die Kommunisten, die Avant-
garde der proletarischen Revolution. " Die Kommunisten

sind also praktisch der entschiedenste, immer weiter-

treibende Teil der Arbeiterparteien aller Lé&nder. "
MEW 4, Seite 474 )

Als solche wurden Revolutionédre verfolgt,

( Kommunistisches Manifest,
lange ehe
es organisierte kommunistische Parteien gab ; mit
Grindung der Kommunistischen
eine Identifizierung der realen Kommunisten mit den
Mitgliedern der Kommunistischen Internationale ein, spéter
wurde, nicht zuletzt aufgrund der Propaganda der Kommu-

nistischen Internationale, die Zustdnde in der UDSSR und

ihre Politik mit Kommunismus gleichgesetzt. Die Ver-
folgung beschrédnkte sich aber nie auf KP-Mitglieder,
sondern erfasst alles, was der Bourgeoisie im Wege stand ;
im Laufe der Nachkriegsentwicklung wurde auch immer
mehr der sozialdemokratische Reformismus mit dem " Anti-
kommunismus " - Verdikt belegt ( L AUe Wege des Sozialis-
mus fiuhren nach Moskau "CDU- Wahlpropaganda gegen die
SPD),

auch die zutiefst birgerliche,

schlieBlich galt in der Propaganda jede Reform,

als umstirzlerisch, als "kom-

munistisch Die Erscheinungsformen der Entwicklung
in der DDR wurde von den Herrschenden mit dem Sozialis-

mus bzw. Kommunismus gleichgesetzt, was dem Anti-

kommunismus lange Zeit eine Massenbasis auch im Prole- 7~

tariat sicherte ; durch diese lIdeologie wurde der gesell-

jchaftliche Status in der .BRD gesichert, aber es wurde
zugleich auch jene Reform, mit der der Uberbau den

Entwicklungen des Kapitalismus angepasst werden soll,
unmdglich gemacht. Als die Reformbedirfnisse des west-
deutschen Kapitalismus nicht mehr zu verschleiern waren,
war der Antikommunismus der fiinfziger Jahre objektiv

dysfunktional geworden. Aus dieser lIdeologie muBte die

" burgerliche Reform " herausgenommen werden, ohne
daR der Antikommunismus als anti-revolutiondre Waffe
unbrauchbar wurde. In dieser Situation entwickelte sich
1965/66 innerhalb der SPD eine Stromung, die versuchte,
dam Antikommunismus entgegenzutreten, der die SPD seit
1945 pragte. 1966 forderte der SPD-Bezirk Schleswig-Hol-
stein die Anerkennung der DDR und der Oder-Neile-Grenze,
1967 erlangten diese Forderungen erstmals eine Mehrheit
bei den Jungsozialisten, auf dem Nirnberger Parteitag stan-

den beide Forderungen zur Diskussion, wurden aber abge-

Internationale setzte n
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lehnt. Die "Anerkennungspartei” umfalRte auch die damals ge-

rade entstehende "APO"; man sah damals die Chance, einen

Teilaspekt des Antikommunismus, die ldeologie der "Bedro-

hung aus dem Osten", anzugreifen. Ein Teil der "Anerken-

ner" wellte nur die birgerliche Reform ermdglichen, ein
anderer Teil erkannte im auRenpolitischen Bereich die
schwéchste Stelle des Antikommunismus. Allerdings war
es schon damals eine gewaltige Selbsttduschung zu glauben,
mit einer "Neuen Ostpolitik™ den ganzen Antikommunis-
mus treffen zu kdénnen; alle "staatstragenden" Parteien blie-
ben sich - unabhéngig von ihrer Stellung zur Ostpolitik - da-
rin einig, revolutiondre Entwicklungen bzw.

das, was man

dafir hielt, mit Entschiedenheit zu unterdriicken.

Je mehr aie SPD von ihrer Politik abkam, sich an die CDU

auch taktisch anzupassen, und sich als Reformpartei des Ka-

pitalismus zu profilieren suchte, desto schneller wurden die

Forderungen nach einer "Verstdndigung mit dem Osten™ iber-

nommen, um sich einerseits der Taktik der neuen US-AuRen-

K”tik anzupassen,zum anderen um das innenpolitische Klima
r "Innere Reformen"

zu schaffen, fir Reformen des Kapi-

talismus - hier findet der von der SPD ungestrafte “bbau

seine Grenze! (Wenn hierbei von der SPD geschrieben wird,

ist damit die offizielle Linie gemeint; die sozialistischen Tei-

le der Partei sind hierbei ausdricklich ausgenommen !) Der

SPD ging und geht es darum, das aufzuheben, was Marx die

Gleichsetzung von birgerlicher Reform und proletarischer Re-
daB sich die

volution genannt hat. lhre Politik zeigt klar,

SPD mit aller Kraft gegen revolutiondre Tendenzen wendet,

(Notstandsgesetze, Baader-Meinhof-Ilatz, Bundeswehreffekti-
vierung, Berufsverbot, Hochschulpolitik ...). Diese Politik
des " Friedenskanzlers " ist unteilbar : der Brandt der

Ostvertrage kann nicht gegen den des Berufsverbotes ausge

spielt werden! Diejenigen, die den "Geist der Vertrdge "
gegen Mobilmachungsibungen zu aktivieren suchen, sind
Polit- Spiritisten und machen Illusionspolitik. Weil die

Ostpolitik gemacht wird, um diesen westdeutschen Kapi-

talismus zu stabilisieren, ist es theoretisch falsch und
politisch gefdhrlich zu behaupten, die Vertrdge sichern die
Arbeitspléatze,
fahrden,

einer solchen Propaganda,

denn die Krisen, die die Arbeitsplatze ge-

kénnen nicht durch Vertrdge beseitigt werden. Mit
die der AuRenpolitik der UDSSR

bestenfalls kurzfristig zu nutzen vermag, ist der Boden so-

zialistischer Politik verlassen, mit der Propagierung des

" Geistes der Vertrdge ", mit der die SPD zu einer onti-,

kapitalistischen Politik Uberredet werden soll, begibt man

sich auf das Gebiet der ILLusfonsmacherei

wer Illusionen propagiert, propagiert die Niederlage der

Arbeiterklasse!

"

Die Politik der "™ Inneren Reformen ist nicht deshalb ge-

scheitert, weil die SPD zunehmend den " Geist der Ver-
trage " verriet-~der Geist, in dem die SPD die Vertrdage
unterstiitzt, ist durchaus noch aktiv: es ist der Geist einer
Variante der Politik des Kapitals)-oder weil sie

unter den Druck des Rechtskartells” geriet, wie uns

Ostvertrdge statt Klassenkampf?
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der Illusionsfligel des SHB erzahlen will, sondern
weil die SPD genau' das unterlassen hat, was der
SHB /SF in der " Sozialistischen Front " Nr. 1 als Beding-

ung einer Reform des Kapitalismus analysiert hat : " jede
ans Strukturelle gehende Reform,sei sie auch noch so sys-
temstabilisierend gemeint, bedarf einer aktiven Massen-

unterstiitzung. Und weil die SPD genau wei, daR es sehr

schwierig ist, die einmal Mobilisierten wieder abzuspeisen,

hat sie die Mobilisierung unterlassen. Genau das wieder-
denn die SPD wird es nicht

Bisher hat

holt sich bei den Ostvertragen,

riskieren, " die Betriebe mobil zu machen "!

"

die SPD ihre Aufgabe darin gesehen, " Ruhe und Ordnung

in den Betrieben zu starken, wobei sie sowohl Uber ihre

eigenen Betriebsgruppen als auch dber ihren EinfluB auf
die Gewerkschaftsapparate EinHuB genommen hat. Wollte

sie nun mobilisieren, miBte sie viele ihrer ideologischen

" Ruhe-und-Ordnungs 'L Ddmme einreiBen, und sie muBte

ganz bewuBt Politik in die Betriebe tragen. Dabei wirde

sich dann erweisen, daB das BVG mit seinem Verbot po-
litischer Betdtigung gegen eine aktive Belegschaft nichts

ausrichten kann; daB die Arbeiter und Angestellten solche
steht die

Erfahrungen sammeln konnten, Intention

der SPD entgegen, nach der Ratifizierung wieder zum
In den von der SPD

daB die

" Betriebsfrieden zuriickzukehren.
mobilisierten Betrieben wére es leicht mdglich,
Arbeiter und Angestellten nicht bei Ratifizierungsparolen

stehenbleiben und Forderungen auf anderen Gebieten vertrete
Selbst wenn die SPD die Sache bei diesem Mal noch

kontrollieren konnte, wirde ihr das durch eine erfolgreiche

Aktion gestiegene SelbstbewufBtsein bei den nachsten Tarif-
runden schwer zu schaffen machen. Zudem bedeutet jede

Massenaktivitdt eine Chance fir die - wie sie offiziell

heiRen - " Radikalen von links " , besonders fir die DKP;
um ihren Kredit bei der Bourgeoisie zu erhalten, wird dul
SPD sich mit dem " Mobilisieren der Betriebe " zuriick-

halten. Dagegen kommt der SPD eine o&ffentliche Diskussn

wie sie zur Zeit in der BRD gefuhrt wird, nicht ungelegen,
weil sie hier nicht das Risiko einer Mobilisierung eingeh™:

Pie SPD sucht sich

muRB. in diesem Streit als " Friedens-

partei und als " fortschrittlich™ zu profilieren, und der

mit viel Getdse im Fernsehen ausgetragene Streit laRt
die Differenzen als prinzipielle erscheinen. Da im Bewuft-
sein der groBen Mehrheit der Arbeiter und von Teilen der
Angestellten die CDU die Partei der " Unternehmer " ist,
erscheint die SPD als ihre Partei, die ihre Interessen ver-
tritt- die Konfrontation mit CDU/CSU soll die konzertierte
Aktion,

Konjunkturzuschlag, etc. vergessen machen.

Die Ostpolitik der SPD steht- vtde die SPD immer wieder

beteuert- im Einklang mit den Vorstellungen der U. A, GroB-

britanniens und Frankreichs und steht im Dienste der Re-

form und Starkung des Kapitalismus. Wieso aber die witende

Opposition der CDU? Der CDU geht es nicht um die "natio-

nalen Interessen Deutschlands”, wie sie oft und gern behaup-

tet, sondern in erster Linie um den Sturz der SPD/FDP -

[
1

]
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Regierung, und dazu versucht sie die SPD in den Augen der

Bourgeoisie und den von ihr ideologisch beherrschten Schich-

ten als "kommunistisch unterwandert" etc. zu diffamieren.

Dabei ist die " Nationale Opposition nur ein Mittel, um
die parlamentarische Basis der SPD/ FDP - Koalition zu
schwéachen. Wahrend sich die direkten Vertreter des Kapi-
tals bei der Agitation gegen die Ostvertrdge noch zurick-
halten ( Nicht unbedingt des Osthandels wegen, denn der
AuBenhandel mit der UDSSR betrug 1971 2,8 Mrd. DM,
soviel wie mit Luxemburg ), wurden die Angriffe auf
allen anderen Gebieten immer deutlicher. Wenn auch der
Frankfurter Bankier v. Bethmann nicht die - objektiven -
Interessen des Kapitals artikuliert, so bringt er in seinem
Spiegel- Interview ( Nr. 15/72 ) die Meinung der Kapitali-

T

sten zum Ausdruck, wenn er sagt Ich halte die sozial-
demokratische Partei heute noch nicht fur féhig, system-
konform brauchbare Reformen durchzufihren. " (S. 71/72]
Der durch die Ostpolitik berihrte Teil des Antikommunis-
mus muB modifiziert wieder gestdrkt werden, auch wenn
vorldufig einige Reformen auf der Strecke bleiben : das

ist der Kern der CDU- Politik, und hierin ist sie sich
mit den Kapitalisten einig. Besonders seit die Jungso-
zialisten einige Erfolge bei der Besetzung von Partei-
amtern erzielt haben, haben die Kapitalisten Zweifel an
der Integrationsfahigkeit der SPD, und da die Reform

des Kapitalismus der Kontrolle der Kapitalisten, zu ent-
gleiten droht, verzichten sie eher auf die Reform als

auf die Kontrolle : sie .sind al'i) an einem Sturz, zumindest
aber an einer Schwéachung der Regierung interessiert und
enthalten sich daher jeder Unterstiitzung der Ostpolitik.

( Personifiziert ist diese Taktik durch das FDP- MdB
Kienbaum, der Vorbehalte gegen die Ostpolitik &uferte,
um noch mehr EinfluR auf die Wirtschafts- und Gesell-

schaftspolitik der Bundesregierung zu gewinnen. )

Bei den Angriffen auf die Ostpolitik geht geht es real nicht
um nationale Interessen Deutschlands, sondern um ein Ma-
nover, das den direkten EinfluR der Kapitalisten auf die

SPD/FDP- Regierung stdarken soll, obwohl diese Regierung
noch keinen Fingerbreit von den Interessen des Kapitals

abgertickt ist. Wenn also Kapitalisten gegen die SPD auf-
treten, so zeigt das einmal mehr, daB die Interessen des
Kapitals und das, was sich die Kapitalisten darunter vor-
stellen, nicht immer identisch sind. Die materielle Basis
der BRD ist das Kapital, nicht die Kapitalisten - gegen '
Kapitalisten zu kampfen, bedeutet lange nicht, das Kapital

anzugreifen.

Nachdem nun gesagt ist, was ist, missen Sozialisten ihre
politische Stellung beziehen.

AuBenpolitisch bedeutet die Ratifizierung eine Beschleunigung

der Entspannung, die - so illusionédr sie auch ist - den Kré&f-

ten in den USA Auftrieb geben wird, die einen Abzug der
US- Truppen aus West- Deutschland fordern. Trotz aller
Bemiuhungen, die " Verteidigungsbereitschaft * der NATO

aufrechtzuerhalten, wirde der US- Abzug eine weitere Des-

Ostvertrdge statt Klassenkampf?
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Integration der NATO bedeuten und die Neoisolationisten

in den USA stérken. Diese Tendenzen beschleunigen die
Entwicklung der EWG, wodurch der Gegensatz EWG- USA
zugespitzt wird, was eine Schwédchung des Imperialismus
bedeutet. Welche Bedeutung die An- oder Abwesenheit der
US- Army in West- Deutschland fiir den Ubergang zum
Sozialismus hat, liegt fur jeden auf der Hand, der keine
Illusionen Uber einen " friedlichen Ubergang " hegt ! Um
die Desintegration der NATO zu beschleunigen, mufR in der
Propaganda die Europdische Sicherheitskonferenz gefordert
werden! Um klazustellen, daB Sozialisten keine Vereinigung
Deutschlands erstreben, solange nicht beide Teile Deutsch-
lands sozialistisch sind, muf die Anerkennung der DDR

gefordert verden.

Innenpolitisch ist mit der Frage der Ratifizierung die

Frage nach der Existenz der gegenwértigen Bundesre-

gierung gestellt. Die SPD/FDP - Regierung ist aufgrund ihrer

Reformkonzeption darauf angewiesen, eine Auferstehung der
Restaurationsideologie der 50er Jahre zu verhindern; des- %
halb werden ihre UnterscheidungsmalRnahmen weiter weniger
direkt sein als die einer CDU/CSI)- Regierung, die einen
Schritt zu einem " Starken Staat " ware, in dem die bir-
gerliche Demokratie weiter abgebaut wiirde. Daran haben
Sozialisten kein Interesse, denn eine Barzel- StrauB- Re-
gierung wirde die Arbeitsbedingungen fiir Sozialisten weiter

verschlechtern.

Aus dem auBenpolitischen und dem innenpolitischen Grund
ist es fur den SHB/SF notwendig, eine Kampagne zum

"

Thema " Ostvertrdge ratifizieren zu fuhren. Diese Kam
pagne bedeutet eine Unterstitzung fir einen Teil der Aufen-
politik der UDSSR, die den Imperialismus schwacht, doch
bleibt sie dabei nicht stehen, denn die Ratifizierung der
Ostvertrdge ist kein Ersatz fir eine Klassenpolitik. Um

zu verhindern, daBf die Ratifizierungskampagne, die sich
gegen die " Nationale Opposition " richtet, mehr Wasser M
als unvermeidlich auf die Klassenverséhnungsmihlen der N
SPD leitet, muR der Mythos der 'Friedenspolitik " zerstort
werden. Die Vertrdge beruhen eben nicht auf dem Willen
zum Frieden, sondern aus einer Situation der relativen
Schwéche des Imperialismus, besonders seiner Fihrungs-
macht, der USA, Nicht die Gewaltverzichtsvertrage sichern
den Frieden; Ursache fiur die Waffenruhe in Europa ist das
Patt zwischen dem Warschauer Pakt und der NATO. Dort,
wo sich der Imperialismus einem starken Gegner gegeniiber-
sieht, hat er nichts dagegen, sich das Maéntelchen desFried-
fertigen umzuhangen; wo er sich stark fihlt, greift er be-
sinnungslos an; das Vorgehen der USA in Lateinamerika
zeigt den " Friedenswillen " des Imperialismus! Fur

ihn sind Friedensvertrdge taktische MaRBnahmen : das Genfei
Abkommen von 1954 zur Beilegung des Indochina- Krieges
ist ein klassisches Beispiel . Hieran ist der Zusammen-
hang zwischen Kapitalismus und Krieg deutlich zu machen.

Um den Friedensillusionen entgegenzutreten, sagen wir.



SOZIALISTISCHE FRONT NR. 3

dal erst der weltweite Sieg des Sozialismus den Frieden

sichert.

dieser Sieg nicht durch diplomatische Mandver der UDSSR

( oder der VRChina ) bewirkt wird,
nationale Arbeiterklasse.

Und es darf nicht verschwiegen werden,

sondern durch die inter-

us -

Ostvertrdge statt Klassenkampf?

daB

damit desorientieren,

kampfes !

DESHALB:

OSTVERTRAGE RATIFIZIEREN!
DDR ANERKENNEN!

Auseinandersetzung um sie
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Eine so angelegte Kampagne wird nicht wie die der DKP

den Klassenkampf in den Dienst der Ostvertrdge stellen und

sondern stellt die Ostvertrdge und die

in den Dienst des Klassen-

TRUPPEN RAUS AUS DER BRD!

ERST DER WELTWEITE SIEG DES SOZIALISMUS

SICHERT DEN FRIEDEN!

Zur 24.0.MV des VDS...

ach viertdgiger Diskussion wurde die 24.0. MV des VDS am 12. Marz in Bonn ergebnislos abgebrochen.
den der AStA der~Universitat Heidelberg stellte,

zum Abbau demokratischer Rechte,

Lediglich ein Antrag

wurde mit Anderungsantragen der Sozia-

listischen Fraktion des SIIB und der JuSo-ASten Koln und Saarbricken mit knapper Mehrheit angenommen.

Die Einheitsfront von MSB/Spartakus und SHB/Mehrheitsfraktion,

heit waren,

abschiedung von Antrdgen zum Hochschulrahmengesetz,

eines neuen Vorstands und Zentralrats.

Diese offene Liquidationspolitik des Spartakus und der SHB/MF,

ist,
schau” und "Die Welt" die Gruppen,

als

fand den Beifall fast der gesamten westdeutschen Presse.

verhinderte nach langen Geschéaftsordnungsdebatten durch ihren Auszug jede weitere politische Diskussion,

fir die ein "starker"

die grundsatzliche Kritik an der bisherigen VDS-Politik ubten,

"anti-sowjetisch” und "Chaoten und Linkssektierer".

In seltener Einmutigkeit diffamierten "UZ",

die auf dieser Mitgliederversammlung klar in der Minder-

die Ver-

zur Sozialpolitik und zum antiimperialistischen Kampf sowie die Wahl

VDS nur ein von ihnen beherrschter VDS

"Frankfurter Rund-

als "anti-gewerkschaftlich",

Der VDS nach der 23.0.MV: Spalterpolitik von Spartakus & Co.

wieso es zu diesem Ab-
MV und zur klaren Ab-

Um aufzuzeigen,
lauf der 24. o.
lehnung der Politik des bisherigen VDS-
Vorstands und der ihn mehrheitlich tragen-
den Gruppen, Spartakus und SIIB- MF
m, ist es notwendig, kurz auf die Ent-
wicklung des VDS im letzten Jahr einzu-
gehen.

Auf der 23. o. MV im Mdérz 71 in Bonn

wurde mit eindeutiger Mehrheit ein Aktions-

programm verabschiedet, das vom Sparta-
kus und dem damals nach auBen noch ein-
heitlich auftretenden SIIB eingebracht wurde
Dieses Aktionsprogramm, das gilt es klar-
zustellen, wurde auch damals erst nach
langer Diskussion als Kompromiss, wenn
auch schlechter,

tionen im SHB angenommen. Dieses Pro-
gramm, das wir heute-auch nicht zuletzt

aufgrund der Erfahrungen mit der Politik
des VDS- Vorstands-fur falsch halten, be-
stimmte nicht die Spartakus-
der "
zur einzigen Grundlage fur die Politik
des VDS, der ASten und Fachschaften.

Konzeption

"

gewerkschaftlichen Orientierung

zwischen den beiden Frak-

Der auf der Grundlage dieses Aktionspro-
gramms gewéhlte Vorstand (ein Vertreter
des Spartakus, zwei der SHB-Mehrheits-
fraktion, einer der Sozialistischen Frak-
tion des SHB) stellte jedoch von Anfang
an klar, daR das Konzept der gewerk-
schaftlichen Orientierung und des anti-
monopolistischen Kampfes allein Basis

der VDS-Politik sein kann und schloss
damit einen groBen Teil der ASten von der
VDS-Politik aus.

Spartakus und SIIB-MF versuchten den
VDS als "unabhdngige Massenorganisation

i

der Studenten"'0der als "quasi - gewerk-

schaftliche Bilndnisorganisation an den
Hochschulen™ zu verkaufen und
alle ASten,

des VDS nicht aufnahmen,

griffen
die die politischen Initiativen

als Spalter des
studentischen Kampfes an.

In der Praxis diente diese falsche Bestim-
mung Spartakus und SIIB-MF dazu, seine
Linie , die vom Zentralrat oder der Vor-
standsmehrheit im VDS durchgesetzt wur-
de,

ne Linie,

den Studenten gegeniiber als ihre eige-

die Linie der Studentenschaft aus.hinzuzuziehen,

zugeben. Die politische Diskussion der
verschiedenen Organisationen an den ver-

schiedenen Hochschulen sollte damit umtr-

bunden werden, daR der VDS-BeschluBl ;is
verbindlich fir alle Studentenschaften us-
gegeben wurde. Wer dennoch die pol. he

Diskussion flhrte® wurde als Spalter eines
'sonst einheitlichen' Kampfes bezeichnet.

Tatsdchlich wurde Spartakus damit selbst
zum Spalter, indem er die administrative
Durchsetzung seiner Politik anstrebte und
z. T. durchsetzte und die breite ideologi-
sche Auseinandersetzung, die Bedingung
gemeinsamer einheitlicher Aktionen ist,

zu sabotieren versuchte.

1S0 hat etwa der Zentralrat des VDS
Aktionsprogramm und Parolen zum Kai: 2
gegen das HRG und die Berufsverboto
Mehr-

Averabschiedet, die nicht von der

heit der Stimmen in der MV getragen

wurden. So veranstaltete Spartakus und
SHB-MF an mehreren Hochschulorten der
BRD "VDS" -

das HRG,

Demonstrationen gegen
ohne die betreffenden ASten

mit dem alleinigen Zweck,
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die oOrtlichen Spartakus-Gruppen zu star-

ken. Gegen diese Politik, den VDS als
scheinbar neutralen Deckmantel fur die
Politik einer Minderheitsfraktion im

wandte sich die Mehr-

MV, in-

VDS zu benutzen,
heit der Deligierten der 24.o.
dem sie die Mitglieder der Spartakus/
SHB-MF-Fraktion im Vorstand nicht
entlastete,

Die bo¥nierte Machtpolitik des Spartakus
und der SHB-MF, die auch sehr deutlich
wurde in den Versuchen, den Vertreter
der SHB-SF im VDS-Vorstand an der
Teilnahme an Teach-ins zu hindern,
weil der nicht auf dem Boden der ge-
werkschaftlichen Orientierung stehe” oder
in der Ablehnung einer Kandidatin des
SHB-SF zur Pressereferentin des VDS
mit der Begrindung, kein Vertreter der
Sozialistischen Fraktion und der von ihr
getragenen ASten sei in der Lage”die
VDS-Politik zu vertreten, verhinderte
ein breites Bundnis der im VDS zusam-
mengeschlossenen Studentenschaften und
schwéchte die Aktionen etwa gegen das

HRG und die Berufsverbote.

Der Ablauf der 24. o.MV

Bereits zu Beginn der MV wurde die
Polarisierung der anwesenden Vertreter
von 86 Mitgliedshochschulen in zwei
Fraktionen deutlich. Die auf der gesam-
ten MV al3 einheitlicher Block auftreten-
den Gruppen Spartakus und SHB-MF ver-
figten nur noch Uber ca. 35 - 40% der
STimmen. lhnen gegeniiber standen ver-
schiedene sozialistische und kommunis-
tische Gruppendie inallen Abstimmungen
auf der MV eine Mehrheit der Stimmen
hatten:
- SHB-Sozialistische Fraktion
- Kommunistische Gruppen (KSB-Gdttin-
gen, KSV-FFM* KHG/NRF-Heidel-
berg)
- Die bayrischen ASten, die von den
Roten Zellen Miinchen angefuhrt wurden

KSG/ML (Roter Pfeil) Tibingen

Juso-ASten Koln und Saarbriicken

DaR Spartakus und SHB-MF bei der zu
Beginn stattfindenden Wahl zum Prési-
dium und Altestenrat niemals eine Mehr-
heit erreichen konnten, hinderte diese
Gruppen jedoch nicht daran, weiterhin

ihren Fihrungsanspruch im VDS zu ver-

Zur 24.0. MV des VDS

treten und eine Mehrheit in diesen Gre-
mien zu fordern. So verzdgerten sie mit
stundenlangen Geschéftsordnungsdebatten
die Wahl eines Préasidiums, das mit
2/3Mehrheit gewihlt werden muR bis sie
schlieBlich doch einen Vorschlag des SHB-

SF zustimmen muften.

Vorstandsbericht:*
SHB/MSB in der Klemme

Am ndachsten Tag fand unter dem TOP
"Rechenschaftsbericht des Vorstands" eine
Grundsatzdiskussion (ber die bisherige

VDS-Politik statt.

stand von der Mehrheit der Gruppen und

Dabei wurde dem Vor-

der anwesenden Deligierten vorgeworfen,
unter dem Deckmantel der Vertretung
"Studentischer Interessen” den VDS im
letzten Jahr im Sinne des Spartakus in-
strumentalisiert zu haben, wobei die Mehr-
heit des VDS-Vorstands nicht -davor zu-
rickschreckte, zusammen mit ortlichen
Spartakus-Gruppen gegen sozialistische,
nicht-spartakistische ASten vorzugehen.
AuBerdem hatte die Mehrheit des bisheriger
Vorstands den Bundnischarakter der VDS-
Politik dadurch in Frage gestellt, daB sie
diese Politik ausschlieflich an der Sparta-
kus-Konzeption der "gewerkschaftlichen
Orientierung" ausgerichtet hatte wund ari-i
dere sozialistische Strategien im Hochschul

bereich negierte oder bekampfte

"...Gott sei Dank,die NATO braucht
nicht einzugreifen,Spartakus hat
die Mehrheit."

Zu scharfen Auseinandersetzungen kam es
Uber die Internationalismuspolitik des Vor-
stands. Im Mittelpunkt dieser Diskussionen
stand das Verhalten der Vorstandsmehrheit

anlaBlich der Aktionen gegen die 2500-

Jahrfeiern des faschistischen Schah-Regimes

Anlal waren die erneut vorgebrachten Dif-
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famierungen der CISNU durch Vertreter
von Spartakus und SHB-MF.

nachweisliche Liige wiederholt,

So wurde die
die CISNU
habe erklértes gehe bei den Aktionen da-
rum, die Feiern in der BRD mit aUen Mit
teln zu verhindern, auch wenn dabei die
BRD auf den Kopf gesteUt werde. In
einem mit eindeutiger Mehrheit angenom-
menen BescliluR distanzierte sich die MV
von diesen AuBerungen, wie sie auch
schriftlich zur Zentralratsitzung am

14. 10. 71 vom Vorstand festegestellt wur-
den, "in denen nicht nur der CISNU oder
Vertreter von ihnen krimineHe Absichten
unterschoben, sondern ebenfalls ausge-
drickt wird, daBR die TerrormaBnahmen
des birgerlichen Polizeiapparates und
SAVAK am 2. 6. 67 von den demonstrie-
renden Studenten provoziert und von i~e-n
Die 24.0. MV

des VDS rugt die bisherige Vorstands-

selbst verschuldet seien.

mehrheit wegen ihres Verhaltens gegen-
Uber der CISNU. Durch eine falsche Dar-
steUung der Position des CISNU-Vertre-
ters hat sie dem birgerlichen Staat in
die Hénde gearbeitet und den Boden der
Solidaritat verlassen. "(Beschluf der

24. 0. MV mit 197 gegen 151 Stimmen an-

genommen).

Nichtentlastung
der Vorstandsmehrheit

AuBerdem wurde der Vorstands-Mehr-
heit vorgeworfen, die Arbeit aH der Pro-
jektbereiche und Fachkonferenzen beh~”?
dert und z. T.

denen Spartakus und SHB-MF keine Mehr-

sabotiert zu haben, in

heit besalen. (Z. B. Aufbau einer Gegen-
fachkonferenz der Math- Nat. -Facher ge-
gen den .von der MV eingerichteten Pro-

jektbereich Technologie).

Die sozialistische Fraktion des SHB war
auf Grund der in diesen Diskussionen
noch einmal dargelegten grundsatzlichen
Kritik und Ablehnung der Politik der Vor-
standsmehrheit nicht bereit, die Vorstands
mitglieder des Spartakus und des S1IB-MF
politisch zu entlasten und stimmte des-
halb mit der Mehrheit der Delqgierten fir

ihre Nichtentlastung.
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Zur 24.0. MV des VDS

Diskussion der Aktionsprogramme

bzw. der Hauptresolution
Nachdem sich bei der Diskussion um den Vor
standsbericht gezeigt hatte, welche kontra-
ren Positionen von den politischen Gruppen
vertreten wurden, ging es nun darum, die
weitere Politik des VDS grundsétzlich fest-
zulegen. Hierzu lagen drei Antrdge vor:
- Entwurf eines Aktionsprogramms
fur den VDS,

- die Hauptresolution

vorgelegt vom SIIB/SF,
mit anhé&ngen-
dem Aktionsprogramm,
MSB/Spartakus und SIIB,

vorgelegt von
- das Minimalprogramm, vorgelegt
von den ASten der Unis- Minchen, Wirz-

biirg, Regensburg u. a.

Apsition des SHB/SF

Der SHB/SF ging bei der Abfassung und
Vorlage seines Entwurfs fir ein Aktions-

programm davon aus, 1. daB es bei den ge-
genwadrtigen Krafteverhéltnissen im VDS

blanker Unsinn ist zu versuchen, dem

VDS als VDS fur seine konkrete Politik
eine einheitliche, von allen oder auch nur
von der Mehrheit gebilligte theoretische

Grundlage zu geben.

2. daB der VDS formal der Dachverband

der westdeutschen Studentenschaften,
haltlich, d. h.

sage her eine Bindnisorganisation ist,

in-
von seiner politischen Aus-
de-
ren Politik Uber die sozialistischen Gruppen
die in UbergroBer Mehrheit die Organe der
verfaBten Studentenschaften besetzt haben,
AArmuliert wird.
Aus der Tatsache, daR in den meisten
ASten Sozialisten die Politik bestimmen,
diese Politik allerdings héchst unterschied-
lich ist und ein Spektrum von reformisti-
schen bis linkssektiererischen Ansétzen
aufweist, ergeben sich Mdglichkeiten und
Grenzen der VDS-Politik in der gegenwdér-
tigen historischen Situation.
Der VDS kann in dieser Phase der Entfal-
tung einer sozialistischen Bewegung an den
Inhalten seiner Politik nichts anderes dar-

stellen als eine Biindnisorganisation.

Diese beiden Aspekte hat der SHB / SF
bei der Vorstellung seines Aktionspro-
gramms explizit herausgestellt. Es kam

nicht darauf an, seine Hochschulstrategie

von der VDS - MV bestdtigen oder ablehnen unserer Vorstellung

zu lassen. Es kam ihm darauf an,

ihr.

die

Analyse der Situation an der Hochschule

zu beschlielRen, - freilich nach seiner
und der Perspektiven des studentischen
Kampfes- eine Vereinheitlichung im Rahmen
eLnes Biindnisses verschiedener politischer
Gruppen unbedingt erforderlich machen.
Dies trifft insbesondere zu fiur den Kampf
gegen den Abbau demokratischer Rechte
und fir die Kritik der birgerlichen Einzel-
wissenschaften als zentrale Momente jeder
sozialistischen Politik an den Hochschulen.
Eben dies macht Biundnispolitik aus : nicht
totale theoretische und praktische Verein-
heitlichung, sondern Vereinheitlichung in

bestimmten, umgrenzten praktischen ‘’rager
Das bedeutet natlrlich nicht genereller
Verzicht au%.theoretische Auseinander-
Setzung, sondern schlieft sie als permanen-
te Auseinandersetzung um die richtige
immer mit ein. die sich

Linie Die Praxis,

an dem Ziel zu orientieren hat, Intellek-

tuelle zu Sozialisten zu machen, wird da-

bei entscheiden, welche Linie im Bindnis

sich durchsetzt.

VDS als Kampfverband?

Dieses Konzept des SIIB / SF, das Grund-
lage fir die Diskussion konkreter Aktionen
sein sollte, wurde von MSB- Spartakus

des SHB

durch widersprichliche Beitrdge Kkritisiert.

und dem ihm nahestehenden Teil

Einerseits warf man uns vor, wir wollten

den VDS zum " sozialistischen Kam pf-
verband " machen, andererseits, ilin zu
einem " Diskussionsforum " fur sozialis-

tische Theorie verkommen lassen, ohne

politische Praxis betreiben zu wollen. In
den jungsten AuRerungen scheinen sich die
beiden Gruppen auf letztere Behauptung

festgelegt zu haben.

Zum Vorwurf, den VDS zum " sozialis -

tischen Kampfverband machen zu wollen,
dal MSB/SHB-

die eine andere Funk-

ist lediglich zu bemerken,
MF jeder Gruppe,
tionsbestimmung des VDS als sie versucht,
diesen blddsinnigen Vorwurf macht,

Der VDS kampft zwar- oder soll es zu-

B.

mindest- z. gegen Berufsverbote und

die kapitalistische Bildungsreform nach

im Rahmen eines

Aktionen politischen Biindnisses.
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Ein " sozialistischer Kampfverband
ware er allerdings erst dann, wenn dieser
Kampf auf der Grundlage einer einheitlichen
oder zwangsvereinheitlichten theoretischen
Jdegrindung erfolgen wirde.
Diese Behauptung ist also nichts als Dema-
gogie und eine unverschd&mte Gleichsetzung
der Bundniskonzeption des SHB / SF mit

der Politik der SDS- Bankrotteure
J9G9!

SPARTAKUS und Co.:
Ubelste bourgeoise

Methoden im VDS

Der zweite Vorwurf ist ebenso

Der VDS ist fir uns kein " Dis-

im VDS

haltlos.
kussionsforum Allerdings finden inner-
halb von Aktionsbindnissen ind zu deren
Begriindung theoretische Auseinander-

setzungen statt, die in der Tat Element
der Weiterentwicklung sozialistischer

Diese Ausein-

im VDS sia:

Theorie und Praxis sind.
andersetzungen finden auch
Dies konnen nur solche Gruppen leugm
deren theoretische Diskussion soweit au
den Hund gekommen ist, daR sie zum

einen das Verhdltnis von Theorie und

Praxis nicht begrei'en und zum anderen

theoretische " Diskussionen blof

mit dem Ziel fuhren, ihre eigene

sition zu legitimieren.

Die Ergebnisse sind Handwerkelei und
Dogmatismus. Beides kennzeichnet de
MSB Spartakus und den SHB / Mein In
Traktion, der sich dem MSB ideologisch
und praktisch verpflichtet fihlt.

Um keine Vorwiirfe gegen den SHB / SF

zu " belegen ", missen sich MSB und
SHB / MF der ubelsten bourgeoisen
Methoden bedienen, die zeigen, daB sie
den Boden des wissenschaftlichen Sozial s-
mus schon lange verlassen haben.

Nur indem sie zwei oder drei Satze ;
der Funktionsbestimmung des VDS im
Aktionsprogramm aus dem {brigen Kon-
text herausreiBen, konnen sie Uberha: t
den Anschein erwecken, ihre Behauptungen
seien richtig.

Furwahr eine Methode, wie sie die Lour -
geoisen 'Kritiker" sozialistischer Positio-

nen nicht besser handhaben koénnen!
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Zur 24.0. MV des VDS

Die POSition von SH B'M F Ubertélpelungsversuchen oder auf adminis-

und M SB’Spartakus

MSB-Spartakus und SHB- Mehrheitsfraktion
legten der VDS- MV eine " Hauptresolution 1
vor, die als umfassendes Programm konzi-
piert war. Sie stellte nicht nur ihre Begrin-
diing fir ein zu verabschiedendes Aktions-
programm dar, sondern sollte von den De-
legierten zusammen mit dem angehéangten

Aktionsprogramm gebilligt werden.

Diese " Hauptresolution " basierte auf der
Theorie des "Staatsmonopolistischen Kapi-

talismus”, des ” anti-monopotistischen Kam-

pfes " und der " wissenschaftlich-techni-

sehen Revolution ", alles Versatzstiicke

einer verkommenen Theorie, die von allen
Gruppen auller MSB-Spartakus und SHB-

Mehrheitsfraktion kritisiert werden.

Dennoch glaubten diese beiden Gruppen allen

Ernstes, solche " Theoreme " kdénnten und
miRten von dieser VDS- MV verabschiedet

v/erden.

Hm dies zu legitimieren, bedienten sie sich
einiger Spitzfindigkeiten, die nicht uner-
wahnt bleiben dirfen.

Die " gewerkschaftliche Orientierung " ,

deren "theoretische " Basis auf den drei
oben genannten Versatzsticken beruht, wird
als die einzig mdgliche Politik fir den VDS

deklariert. Dabei wird der VDS in bunter

Reihenfolge als " Massenorganisation " mit
Giber 300 000 Mitgliedern, als " Dachverband
der westdeutschen Studenten™" und als "quasi-
hin-

gewerkschaftliche (?) Organisation
gestellt. Wer alsq die " gewerkschaftliche
Orientierung " des VDS akzeptiert, muB not-
wendigerweise den ganzen spartakistischen
Rahmen akzeptieren einschlieBlich der
Klassen- " Analyse " , die eine Identitat
bzw. Parallelitdt der studentischen (!)
Interessen mit denen der Arbeiterklasse

behauptet.

Die Kritik an den Grundlagen und den Folgen

der spartakistischen Politik der " gewerk-

schaftlichen Orientierung " wird in einem

anderen Artikel in dieser Ausgabe geleistet.

Hier sollte lediglich herausgestellt werden.
wie der Spartakus seine ( falsche ) Strategie
zur Grundlage eines breiten Bindnisses im

VDS machen will, sei es mit rhetorischen

trative Weise. Wenn ihm beides nicht ge-
lingt, bleibt ihm nur der Auszug.

Indem er die Politik der " gewerkschaft-

lichen Orientierung als die einzig mog-
liche Linie des VDS propagiert, mit der
er den VDS zu einer gewerkschaftlichen oder
wenigstens quasigewerkschaftlichen (? )
Massenorganisation hochjubeln will- zusam-
men mit dem Teil des SHB, der als sein An-
hangsel fungiert - , ist auch bereits der
Kreis der Blndnispartner eingeschrankt
auf solche Gruppen, die die " gewerkschaft-
liehe Orientierung " als gleichsam selbst
verstandliche VDS- Linie akzeptieren.
KOLLEGEN! IH& KONNT EUCH GAR
NICHT VORSTELLEN, NASD JE
Gegner eures
suj-Vorsit-
zenden, DERFUR

EUCHSORGT, ZN IHM
ZUsagennagen:

IS

Burokrat:
AEFAZATSCHIK!
ARBEITER ~

Verrater:

—Cr<

la VDS

£ 11 HE

AV, richtigrrilGenaudas
SAGENSIE.

So schreibt denn auch die SHB- Mehrheits-
fraktion in ihrem " Bindnisangebot”( vom

9. 3. 1972 ) an die Sozialistische Fraktion:
Mehrheitsfraktion und Sozialistische Frak-

tion sollten " gemeinsam dazu beitragen, den
demokratischen Bundnischarakter ( ! ) des
VDS zu starken und seine Bedeutung als
gewerkschaftlich orientierte Dachorganisa-
tion der groBen\ Mehrheit der Studenten in

der BRD weiter zu erhdhen.

Damit wird die Politik' die “ VDS zu be"
treiben waéare' bereits als Verhandlungs-
Punkt.ausgeklammert ; sie wird als selbst-
verstandlich erklart.

Wirft man dem Spartakus und dem SHB-MF
vor, unter dem neutralen Deckmantel " VDO'
seine Politik als Biundnispolitik zu verkaufen

so wird behauptet, dies sei in der Tat be -
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reits ein Bindniskonzept; die beiden Grup-
pen héatten eine andere Hochschulstrategie

( so ein Spartakist aus Minster ).

Das ist falsch. " Die marxistische Analyse
der gesellschaftlichen Realitdt und Entwick-
lungsgesetze sowie die Bestimmung der
Klassenlage der Intelligenz formulieren (1)
fur den SHB die Politik der gewerkschaftli-
chen Orientierung, die Vertretung der (!)
materiellen, sozialen und politischen Inter-
essen der (!) Studenten.
des BZR des SHB zum " Grundsatzpro-

gramm des SHB ", Bonn 1972 )

" (Vorbemerkung

Dieses Zitat macht deutlich, worum es
MSB- Spartakus und SHB-MF
VDS- Politik eigentlich geht :

in ihrer

Versteckt hinter dem Namen " VDS " eine
die,

ihren Organisationen verbunden wird, an

Politik durchzusetzen, \fenn sie mit

den Hochschulen immer weniger eine Mas-

senbasis erreicht.

An diesem Ziel anderte sich auch dann nichts,
als der Spartakus einige verbale Zugestand -
nisse machte, die die Sozialistische Frak-

tion zur Zustimmung bewegen sollten.

In der Abstimmung wurden alle vorliegen-
den Programme, auch das Minchener

" Minimalprogramm ",
punkte der zukiinftigen VDS- Politik nichts

das Uber die Schwer-
aussagte, nicht gebilligt. Dal dies geschehen
konnte, lag z. T. auch an den Gruppen um
NRF Heidelberg und KSB Goéttingen, die im
Rahmen der Debatte tiber die Programme zu
keiner positiven Aussage fahig waren, die””?
Uber die hohle Phrase " VDS als Instrumer””
im demokratischen Massenkampf " hinaus-

gekommen waére.

Sozialistische Zeitung

Probenummern anfordern bei
Sozialistisches Buro,
605 Offenbach 4, Postfach 591

Blcher- & Papervertrieb

Sozialistisches Buro + Verlag 2000 GmbH
605 Offenbach 4, Postfach 591

Schriften fur die theoretische Arbeit, fur Schulung, fir die
Praxis in strategisch wichtigen Feldern, Erfahrungsberichte
ortlicher und projektbezogener Aktivitaten etc.

Bucher- & Paperliste anfordern!
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Diskussion der Antrage

Nachdem alle Aktionsprogramme abge-
lehnt waren, begann die Diskussion der
vorliegenden Einzelantrage. Den groften
Raum nahm dabei die Diskussion Uber

die Antrdge zum Abbau demokratischer
Rechte

in der BRD, besonders im Hoch

schulbereich, ein.

Ein dazu vorliegender Antrag des Spar-
takus-SHB/MF-Blocks wurde mit groBer
Mehrheit abgelehnt, weil die MV nach
intensiver Diskussion eindeutig feststellte
daB auf der Grundlage dieses Antrags
nur eine Kampagne der Illusionsmacherei
lind kein illusionsloser und realistisch
einzuschétzender Kampf gegen den Abbau
demokratischer Rechte gefiihrt werden
kénne. Angenommen wurde ein modifi-
er Antrag des AStA Heidelberg,

von SHB/SF und den JuSo-ASten

de»

nach Anderungsantrdgen unterstiitzt wur
de.
Im AnschluR daran wurden die vorliegen-
den Antrdge zum Hochschulrahmengesetz
diskutiert. Der SHB/SF stellte dazu fest,
daB keiner der beiden Antrdge - von SHB
MF und AStA Heidelberg - in der vorlie-
genden Form eine richtige und ausreich
ende Bestimmung der Aufgaben des VDS
im Kampf gegen das HRG leiste, dal je-
doch der Heidelberger Antrag durchaus
eine Diskussionsgrundlage darstelle, wa
hrend der Antrag von SI1B/MF zum wie-
derholten Male den reformistischen Cha-
rakter der SHB/MSB-Politik offenlege

d selbst hinter deren eigene Positionen
(<rUckfaIIe. So waren die zentralen For-
derungen dieses Antrags die nach der
Einfihrung der integrierten Gesamthoch-
schule, nach wissenschaftlicher Ausbil-
dung (vollig losgeldst von den gesell-
schaftlichen Bedingungen... ), nach Ab-
bau des Numerus Clausus zur "Verwirk-
lichung (') der Chancengleichheit" und

nach einer demokratischen Studienreform,

Zur 24.0. MV des VDS

die von Hochschulen und Fachbereichen
erarbeitet werden soll (s. hierzu auch die
S. 14-16, "Spartakus und VDS").

Die Abstimmung Uber den Heidelberger
Antrag sowie Uber die weitere politische
Diskussion wurde jedoch von Spartakus
und SHB/MF durch eine Geschéftsord -
nungsdebatte verhindert, in deren Ver-

lapf sie vorschlugen, alle AntTUge zu

vertagen, die politische Diskussion zu be-
enden und nur noch den Haushalt zu ver-
abschieden. Das Ziel war klartnachdem
diese beiden Gruppen in der Minderheit
waren, versuchten sie alle Antrdge und
Wahlen zu verhindern, um damit den al-
ten Vorstand und Zentralrat, in dem sie
noch mehrheitlich vertreten waren, wei-
ter im Amt zu belassen.

Demgegenlber vertrat die Sozialistische
Fraktion die Position, daB die politisch
SKV,Ausléan-

derstudium, Verfalte Studentenschaft) un-

wichtigsten Arflrage (Bafdg,

bedingt verabschiedet werden sollten und
anschlieBend ein neuer Zentralrat gewdhlt
werden sollte, um damit eine wichtige
Grundlage fiur die weitere Arbeit des VDS
festzulegen. Nach stundenlanger GO-Debat-
te wurden dann die Antrdge zum HRG
vertagt und an den Zentralrat Uberwiesen.
Nachdem anschlieBend Spartakus mit ei-
nem fast einstindigen Sermon zur verfal-
ten Studentenschaft deutl ich machte, daR
er eine politische Auseinandersetzung mit
Fensterreden und &hnlichen Tricks ver-
pladierten SHB/SF und

die anderen sozialistischen Gruppen dafir,

hindern wirde,

alle Antrdge an den neu zu wahlenden
Zentralrat zu Uberweisen, und nach der
Wahl des ZR zur Verabschiedung des

Haushalts zu kommen. Der Antrag, der
mit 186:161 Stimmen angenomen wurde,
hatte die Maoglichkeit erdffnet, eine durch

die Mehrheit der Mitgliedsasten legitimier-
te Vertretung des VDS zu wahlen. Diesen

Vorschlag verhinderten Spartakus und

Seiteil

SHB/MF,
(Spartakus-)VDS" die MV mit theatrali-

indem sie "im Interesse des
schen Auftritten verlieBen und damit be-
schluBunfédhig machten.

Spartakus und SHB/MF haben
sich mit ihrem Verhalten auf der 24. o.
MV des VDS eindeutig und endgultig au-
Rerhalb des Prinzips der Solidaritdt zwi-
schen Sozialisten gestellt und damit das
letzte ihrer reformistischen Praxis an-
haftende Merkmal sozialistischer Politik
aufgegeben.
Als Reslmee der 24. o. VDS- MV muR
festgehalten werden, daR der Verlauf der
MV und die Erglisse des Spartakus schlag-
lichtartig die politische Funktion des Spar-
takus und seines Anhéngsels als Ordnungs-
Diese Tatsache und
daf

VDS sozialistische Politik als Bindnis-

faktor erhellt haben.
damit der Versuch zu verhindern, im
politik betrieben wird, erklaren auch die
freundliche Haltung der bourgeoisen Pres-
se gegeniber den wahren Liquidatoren des

VDS.

Spartakus und SHB/MF bilden als linker
Flugel der Bourgeoisie in der Tat keine
Gefahr fir den Kapitalismus in der BRD.
DaB Spartakus und SHB/MF Ligen der

"blrgerlichen Presse, etwa die Behauptung,
der SHB/SF sei gegen die Ostvertrdge zu
Felde gezogen, wider besseres Wissen
aufgreifen und gegen eine sozialistische
Gruppierung wenden, zeigt nur den gren-
zenlosen Opportunismus, den sie betreiben,

bloR um sich von den " Linkssektierern

abzugrenzen.

Alles dies wird die Sozialistische Frak-
tion im SHB auf den studentischen Ver-
sammlungen und teach-ins zur letzten

VDS- MV darlegen.
gehen von ihrer positiven Bestimmung

der VDS- Politik fiir das kommende Jahr,

Dabei wird sie aus-

wie sie von ihren Vertretern auf der MV

dargelegt wurde.

Frankfurter Studentenzeitung

AUS DEM INHALT:

KLASSENLAGE UND BERUFSPERSPEKTIVEN VON

SOZIALISTEN

ZUR FRAGE DER GEWALT IN DER GEGENWARTIGEN

LAGE
GASTARBEITER UND

Detlev Claussen,

Oskar Negt

RESERVEARMEE  Agnoli

Heft 2/72 erseheint Ende April
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Spartakus und VDS

SOZIALISTISCHE FRONT NR.B

Spartakus und YDS

Spartakus und SIIB/Mchrheitsfraktion (31IB/MF) traten auf der

erkennbaren theoretischen und strategischen Unterschiede.

Publikationen beider Gruppen. Mittelpunkt der auf der

Zinzclantrdagc bildet die Strategie der

sozialistischer

Im folgenden soll aufgezeigt werden, dal

Spartakus vorgegaukclt, der Ausdruck eines

Strategie. Diese Strategie ist nicht

takus und des von ihn angeleitcten SIIB-Teils in VDS.

AuBerdem soll

Allgemeine Bestimmungen
sozialistischer Politik
unter den gegenwadrtigen Bedingungen

Die Hochschule

ansatzweise auf die Hauptfehler

‘st ein Bereich der kapitalistischen Ge-

sellschaft. Die im Ilochschulbcreich auftretenden Wider-

spriche kdénnen nicht in diesem Bereich partiell Uber-

wunden werden, d.h. sozialistische Ilochschulpolitik

kann nur als spezifische Konkretion einer sozialisti-

schen Strategie verstanden werden. Letztere wird jedoch

nicht unabhé&ngig von der Entwicklung der Klassenkimpfe

durch bloRe wissenschaftliche Erkenntnis gewonnen. Die

emomentane historische Phase ist gekennzeichnet durch

das Fehlen einer starken Arbeiterbewegung in der BRD

und die starke Zersplitterung der marxistischen Bewe-

gung i.i WeltmaRstab, wodurch die Existenz verschiedener

strategischer Ansétze ihre historische Berechtigung hat

und auch erklédrbar ist. Die Bestimmung sozialistischer

ilochschulpolitik "das Biundnis der Intelligenz mit der

Arbeiterklasse hcrdellcn” kann unter den aktuellen Be-

dingungen nur die Orientierung unserer Arbeit an der

Hochschule angeben. Erst eine entwickelte Arbeiterbewe-

gung kann Anspriiche mul Forderungen an der. .'»usbildungs-

sektor formulieren ¥ weil der "Standpunkt des Prole-

tariats™ ci'st in seinen Kampfen real wird, und nicht

das sein kann, was sich die sozialistische Intelligenz

jeweils darunter vorstellt." Wir werden aber nicht wie

andere die jeweilige Phase unserer theoretischen Dis-

kussion fir die allein richtige, revolutiondre

Marxist sein bedeutet ndmlich auch, den Marxismus auf

die eigene Position anzuwenden, was konkret heift, daf

die historisch-materialistischen .Bedingungen der eige-

nen Marxrezeption reflektiert werden missen. Der aktu-

MV vorgclegten gemeinsamen

"gewerkschaftlichen Orientierung"”,

die Strategie der
"breiten Biundnisses"

das Ergebnis einer Aktionseinheit

erklaren.

MV auf als einheitlicher Block ohne die geringsten

Dieser Eindruck bestatigt sich bei Lektire sonstiger

Ilauptresolution und der

die a) als einzig mdogliche Form

Ilochschulpolitik und b) als Bindnispolitik verstanden wird.

"gewerkschaftlichen Orientierung” nicht, wie von

ist, sondern eine origindr spartakistischc

in VDS, sondern eine Fusion von Spar-

dieser Auffassungen cingegangcn werden.

elle Stand der Klassenkdampfe in der BRD macht cs um”p-
lieh, einer. "Standpunkt des Proletariats" schlickt fest-
zustcllen, da die reale Entwicklung - die selbstver-

stadndlich nicht als unbccinfluBbar ablnufcnd, sondern

in bestimmten Grenzen als zu beschleunigende und aktu-

alisierende begriffen wird - einen solchen Standpunkt

hervorgebracht hat, d.h. nur auf einer sehr hohen Ab-

straktionsebene, die einfach unpraktisch bleiben muR.

Als Konsequenz daraus folgt, daB die Diskussionen und

Fraxisansdtzc auf breiter Front vorangetrieben werden

mussen, und zwar in der Er kenntnis, daR es nicht da-
rum geht, eine vorgcgebcnc"richtigc™ Position zu ver-
massen, sondern eben solche Positionen zu entwickeln,

wie sic dem jeweiligen Stand der Klassenkdampfe ent-

sprechen. Damit ist nicht gemeint, daf die thcorcti

sehen Differenzen unter den Teppich gekehrt werden

len: eine solche Forderung wére ebenso illusionar wie

geféhrlich.

Der S1IB/SF geht vielmehr davon aus, daB cs auf Grund

der Entwicklungsphasc, in der sich die sozialistische

Bewegung befindet, mehrere Ansdtze notwendig gibt, de-

ren Richtigkeit sich im Prozess entfaltender Klassen-

kdmpfe erweisen wird. Diese Linien sind sich einig im

Antikapitalismus; zusammen bilden sie eine Front, die

sich in Aktionsbindnissen aktualisiert, die die Funk-

tion haben, die Entfaltung der Widerspriche in den je-

weiligen sozialen Bereichen gemeinsam ein Stick voran-

zutreiben. Innerhalb dieser "Sozialistischen Front"

muB allerdings die Diskussion Uber die vci’schicdcnen

Linien solidarisch geleistet werden."”
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Darstellung jund Kritik
der Spartakus-Position

)ie richtige Bestimmung des Verhdltnisses zwischen Ka-

pital und Wissenschaft und somit der Funktion wissen-

schaftlicher Intelligenz in den verschiedenen Bereichen

kapitalistischer Entwicklung ist die Voraussetzung jeg-

licher sozialistischer Politik an der I—b)chschule. Es

wird nun im Weiteren aufzuzeigen sein, wie bei Sparta-

kus die Frage des gesellschaftlichen Fortschritts, die

Frage nach einer Wissenschaft im Dienste des Proleta-

riats, die erst im Sozialismus real werden kann, zu
einer produktivistischen Fortschrittstheoric (richti-
ger: Fortschrittsideologie) verkirzt wird, und wie von
daher falsche Strategien und Forderungen entwickelet
werden.

A”= charakteristisches Merkmal der momentanen Epoche

bAciclinet Spartakus die "W issenschaftlich-Technischc-

Revolution (WTR)", unter deren Bedingungen die Wissen-

schaft angeblich zu einer unmittelbaren Produktivkraft

wirdt "In allen Industriestaaten vollzieht sich die

wissenschaftlich-technische Revolution".

Man redet davon, daR die Monopole die "WTR" bewdéltigen
missen, wobei der Einsatz von Wissenschaft in den "so-
zialistischen Landern"” im Interesse der Emanzipation

und des gesamtgesellschaftlichen Fortschritts geschieht

wéahrenddessen die Wissenschaft im Kapitalismus nur im

Profitinteressc der Monopole eingesetzt \>rird. Dadurch

verschdarft sich laut Spartakus im weltweiten Mafstab

die Systeiiikonkurrenz zwischen Sozialismus und Imperia-
lismus .

liegen jedoch mehrere grundsétzliche Fehler zu-
grunde. Es gibt im Kapitalismus fir die Einbeziehung

von Wissenschaft kein anderes Motiv als die Vcrwertungs

Schwierigkeiten des Kapitals. Die Verwissenschaft-

lichung der Produktion ist eine Form der relativen

Mehrwertsteigerung, und die Grenzen der Anwendung von

Wissenschaft sind ebenfalls durch den Verwertungszu-

sammenhang gesetzt (Verwissenschaftlichung der Produk-

tion ist verbunden mit einer Erhdhung der organischen

Zusammensetzung des Kapitals, wodurch aufgrund des Ge-

setzes des tendenziellen Falls der Profitrate sich im

Kapitalismus Grenzen fir die weitere qualitative Ver- -«

d&nderung des Produktionsprozesses und damit fiur eine

Weiterentwicklung der Produktivkrédafte ergeben).

Auf die Monopole kommt keine "U.T.R." (abgeleitet aus

dem Charakter der Epoche) von auBen zu, die sie bewdl-
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und VDS

tigen missen, sondern die Verwcrtungsschwicrigkeiten

des Kapitals selbst erfordern die Einbeziehung von Wis-

senschaft in die Produktion. Dabei entwickelt sich Wis-

senschaft nicht wie behauptet zur unmittelbaren Produk-

tivkraft, sondern erst in dem MaRe, wie sie in der Pro-

duktion angewandt wird, erhdht sic die Produktivkraft

der menschlichen Arbeit. Diese Produktivkraft-Theorie

von DKP und Spartakus hat ihren Ausgangspunkt wohl in

den Verhaltnissen des "realen Sozialismus" bzw. da aus

der Analogie der Erscheinung bei der Entwicklung der

Produktionsweise im Verhé&ltnis von im Produktionspro-

zess vergegenstdndlichter Wissenschaft - der Maschine-

rie -und lebendiger Arbeit in Kapitalismus und "realem

Sozialismus" nicht Kritik an dem "realen Sozialismus"

der nachkapitalistischen Staaten folgen kann, folgt

die Apologie. Die Wissenschaft tritt "neutralumwiil-

zend"auf und wird nur verschieden bewdltigt. Sie kann
in ihrer vergegenstandlichten Form, wie sie dem Produ-

zenten gegeniber tritt,nicht mehr das Produkt ver-

schiedener gesellschaftlicher Entwicklung sein, weil
sich die Formeln zu seiir &hneln.
Das Problem der allscitigen Entwicklung der Produhtiv-

kraft Mensch wird reduziert auf bloBe Erhdhung der Ar-

beitsproduktivitdt, Die Tatsache, daR in den "sozialis-

tischen Staaten" die Steigerung der .Arbeitsproduktivi-

tdt von der stofflich ..n-

teriellen Seite genauso

geschieht wie in Kapita-

lismus, dal die Aufhebung
von iland-u.Kopfarbeit &xi-

haupt nicht mehr als li-o.-

Icm gesehen wird,sondern
"im Zuge des wissenschaft-
lich-technischen Fort-

schritts" sie!) quasi von

selbst l6sen soll,findet

ihren ideologischen Aus-

druck in der These

von der neutralen "U.T.R.". Wir meinen, daB hier ein

technizistisches Verstandnis von Wissenschaft zugrunde

liegt, daB von einer an sich neutralen Wissenschaft

ausgeht, die je nach den gesellschaftlichen Kréaftever-

haltnissen fir die einen oder anderen instrumentali-

siert werden kann. Buirgerliche Wissenschaft ist jedoch

als kapitalistisch 'formbestimmte generell Herrschafts-

Wissenschaft. Das Proletariat kann sie nicht fir sich
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instrumentalisieren. Eine Wissenschaft im Dienste des
Proletariats kann cs erst im Sozialismus geben. Eine
Kritik der birgerlichen Wissenschaft oder der Komplex!-
tat kapitalistischer Bildungspolitik kann nicht durch
Parolen wie "runter mit der RiUstung, mehr Geld fir die

Bildung" geleistet werden. Im Gegenteil, solche Parolen

sind auBerordentlich gefédhrlich. Hier wird von der un-
tcrschicdlichecn &ékonomischen Funktion von Bildungs- und
Riustungsau«gnbcn im Kapitalismus abstrahiert und der
Eindruck erweckt., als kdnnten hier beliebige Umvertei-
lungen stattfinden (Sozialstaatsillusion), fur die man
nur genigend demonstrieren misse. Vor allem aber wird
mit dieser Parole der Charakter der kapitalistischen

Bildungsreform verschleiert. Durch mehr Geld 4Rt sich
diese Reform nicht unfunktional.isicrcn, im Gegenteil®
" mehr Geld fiur Bildung " heifft im Kapitalismus eine
Effektivierung des kapitalistischen Ausbildungswescns.
Der birgerliche Charakter von Wissenschaft bleibt liier
unangetastet. Jenen Charakter dnrzustcllcn, hielRe
aufzuzeigen, daR die Sphdre der geistigen Produktion
iin Kapitalismus notwendig von der materiellen Pro-

duktion losgeldst ist, den Produzenten entfremdet

als etwas Selbstdndiges, quasi neutrales, Klassen-

unspezifisches'gegenibertritt. Die Atomisierung in
Einzelwissenschaftcn, die dem Tréger der Einzel-
wisscnschaft die Erkenntnis des Zusammenhangs vor-
weint, mul als fur den Kapitalismus konstitutives
Moment erkannt und als Ausdruck kapitalistischer Ar-

beitsteilung kritisiert werden.

J N £
iMeutraie wissenscnait

Indem sich Spartakus zum Vorrcitcr einer besseren

technokratischen Hochschulreform macht, ist er dem

pchein ciner"neutralcn Wissenschaft aufgesessen, wie

ihn der Kapitalismus selbst produziert. So fordert er

z. B. in den zur VDS- WV vorgelcgtcn \ntrag zum IFRG

" FUr alle Studenten ¢ ne wissenschaftliche Ausbildung.
Alle Studiengiinge missen ein wissenschaftlich Am-
diertes problcm- und projektorientiertes °tudium ermdg-
lieben und eine moglichst hohe Qualifikation der Stu-

denten anstreben. " Oder an anderer Stelle fordert er:

" Die Chancengleichheit und einen gleichrangigen Zu-
gang an die Hochschule fir alle Bcvdlkerungsschichten.'
Das ganze gipfelt dann in der Forderung " Der VDS

setzt sich insbesondere dafir ein. daB die offen re-

aktiondren Kréafte bei der Verabschiedung des IIRG

nicht die Oberhand gewinnen werden.

Snartakus und VDS

SOZIALISTISCH!!T: FRONT NR.”

(Nachdem also die von der DKP gefiuhrten fortschritt-
lidien Menschen Ulber ihren massenhaften Protest doch
die Oberhand konnten, sollen dann

nicht gewinnen

wenigstens die nur " versteckt reaktiondren Krafte

die " offen reaktiondren Kréafte nicderhnlten!?)

Mit ihrem Anknipfen an der Refornbcdurftigkeit des BRD-
Bilduhgswcsens und ihrer isolierten Stellung sind die-
sc Forderungen fir eine sozialistische Hochschulnoli-

tik nicht nur ungeeignet»sondern geféhrlich.

'Demokratische Studienreforml

Das ganze ist, entsprechend dem Wissenschaftsverstand-

nis von Spartakus, ein Gemisch aus technisch-rcforme-
rischen und illusiondren Forderungen. So fordert Spar-

takus im selben Antrag ''..dal die demokratische

Studicnreform von Hochschulen und Fachbereichen
erarbeitet und durchgefihrt wird " Die Erklaruinn
was " demokratische Studienreform und demokratische
Studieninhalte " eigentlich sind, ist uns Spartakus
bis heute schuldig geblieben. Ist damit gemeint, was
er an anderer Stelle fordert, und was als Leitlinie
auch richtig ist " Eine Ausbildung im Interesse der
W erktatigen und der Auszubildenden " ( Sind die Inter-
essen aller Auszubildenden,z. B. eines Medizinstudenten
und eines Lehrlings, von vornehcrcin schlicht qua Aus-
bildungssituation identisch? ), dann ist klar, und das
mull auch gesagt werden, wenn man keine Illusionen vor-
breiten will, daR dies erst im Sozialismus mdoglich ist.
Die Durchfihrung der " demokratischen Studicnreforn”
stellt Spartakus jedoch als aktuelle Kampfaufgabc auf
im Zusammenhang mit der Verabschiedung des HRG. Hic/|?

wird die Sache nun véllig diffus, und Spartakus zieht

sich mit dem Begriff " demokratisch aus der Schlinge
der in dieser Allgemeinheit ebenfalls so diffus ist,

daB sich jeder darunter vorstcllcn kann, was er will.
Zu der zentralen Spartakusforderung nach "modglichst

holicr Qualifikation " wdare zu sagen, daR man sie
erstens nicht so isoliert stellen kann, weil sic sonst
stdndisch-borniert allein studentische Privilegien vor
einer sich standig wandelnden kapitalistischen Reali-
tdt schitzen will und so den Schleier der Illusion
Uber diese Realitdt breitet. Zweitens darf sie nicht
wie bei Spartakus mit dem Zusatz verbunden werden, daR
dadurch die Arbeitsplatssichcrhcit erhdht wirde.
Qualifikation Uber das hinaus, was vom Produktions-
prozess gefordert wird, bedeutet im Kapitalismus nicht-

verwertbares Wissen, wodurch folglich kein Zusammen-
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hang zur Arbeitsplatzsichcrheit bestellt. In der Forder-

ung nach einer " wissenschaftlichen Ausbildung "kommt
jenes neutrale Wissenschaftsverstandnis wieder zum

Ausdruck. Wenn er auf Seite 5 des o. g. Antrages dem
Kapital eine " kommerzielle Einstllung zur Wissenschaft"

vorwirft, werden die leisen Zweifel an den analytischen

Fahigkeiten des " Marxistischen Studentenbundes
Spartakus und dem politischen Fihrungsansprnch dieser

Kommunisten uniberhdrbar.

Reformideologie des Spartakus

Die Spartakusforderungen setzen an dem Widerspruch an
zwischen der vom birgerlichen Staat propagierten Reform,
letztlich an dem,

die allemal eine kapitalistische ist;

was als Absichtserklarung des Ideellen Gcsamtkapita-

listen Staat vorliegt, und was aufgrund der generellen
InAnglichkcit der Planung im Kapitalismus dann dabei

herauskommt. Solche Forderungen bewegen sich vollig
System- immanent. Sic sind tcchnokratisch-reformerische

Forderungen, wie schon oben ausgefihrt, und ein Pro-
pagieren der néachsten technokratischen hochschulre-
form ( Chancenglcichliei t, Hochschulreform, projekt-
und berufsbezogenes Studium usw. )
Diese Forderungen treiben héchstens die Reformideologie
einer sozialliberalen Regierung auf die Spitze und
reflektieren nicht den integrativen Charakter solcher
Forderungen, da weitere analytische und strategische
Schritte fehlen , die die Funktion des Ansetzens an
kapitalistischer Reformpropaganda fir eine sozialisti-
sehe Strategie verdeutlichen kdnnte. Ganz allgemein
cs aufgrund der krisenhaften Entwicklung des
Kapitalismus generell keine Arbeitsplatzsichcrheit,
unabhdngig von der Qualifikation, des einzelnen ( man
denke nur an den hohen Prozentsatz hochqualifizierter

arbeitsloser Wissenschaftler in den USA ). Diese

Spartakusforderung ist nicht weit von der Niurnberger

"

" Bundesanstalt fir Arbeit entfernt, die das Problem

der Arbeitsplatzsicherheit reduziert auf die person-
liehe Qualifikation, die halt immer wieder dann, wenn
aus scheinbar naturnotwendigen Grinden die vorfind-
liche Qualifikation doch irgendwann nicht mehr aus-
reicht durch Umschulung (wenn cs sich noch " lohnt " )

wieder aufgcpdappclt wird.

Wir wollen hier keiner Konzeption naeh dem Motto

alles oder nichts das Wort reden. Naturlich

kampfen wir fir Verbesserung der sozialen Situation

Spartakus und VT
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der Studenten, fir marxistische Hochschullehrer (siehe

Forderung nach Lchrcinhcit politische Okonomie bei

den WiWis), und wir versuchen alternative Studien-
génge, dort wo es mdglich ist durchzusetzen. Aller-
dings gehen wir immer davon aus, daB die Institutio-

nalisicrung alternativer Studiengdnge nur partiell
moglich sein wird, und Uber ldngere Zeit wahrschein-

lieh nicht zu halten ist ( siehe iIRG ) , und da'.

wir selbst bei der Durchsetzung unserer Forderungen
den generellen Charakter burgerlicher Wissenschaft
( wie oben beschrieben ) dabei nicht in

N'ragc gestellt haben. Eine Instrumentalisierung der
birgerlichen Wissenschaftsinstitutionen halten vir
als Strategie fur illusiondr. Von daher ist der
Kampf, ansetzend an Form und Inhalt des birgcrlicncn

Studiums nicht illusionar darauf gerichtet, Uber
schrittweises Zuruckdringen von Verhé&ltnissen diese
Verhéltnisse an der Hochschule zu beseitigen, sondern
darauf, in der Auseinandersetzung mit birgerlicher
Wissenschaft fur die Studenten das BewufBtsein Uber ihre
spatere objektive Lage als

lohr.abhiingige Intelligenz

voranzutreiben. Denn aufgrund der zunehmenden, not-

wendig kapitalistisch fornbestimmten Vergesellschaftung
der Arbeit wird der Arbeitsprozess auch fir die wissen-
schaftliclie

Intelligenz immer mehr vereinseitigt. i)c.i

entspricht ebenso vereinseitigte Ausbildung, die auf
eine solche Ta&tigkeit vorbcrciten soll. Methode und
Inhalt bilden als Qualifikation fur die spétere Stcl-
luiig die Verbindung zwischen der spateren sozialen
Lage und der Situation als Student, wo eben gerade
Uber diese Ausbildung die Stellung innerhalb der ge-

scllschaftlichca Arbeitsteilung gelegt wird.

Nicht wie Spartakus dem Schein des Arbeitsmarktes
aufsitzen ( Forderung nach mdglichst hoher >ualifi-

kation ), sondern eine Qualifikation fordern, die die
Notwendigkeit einer Verwertung unter kapitalistischen

Bedingungen cinschlicRt. In dem Kampf gegen die

kapitalistischen Bildungsreform birgerliche Aufsteiger-

Illusion zerstdren!

Gewerkschaftliche Orientierung

und antimonopolistischer Kampf

Der vorhergehende ilbschnitt sollte versuchen, den
Zusammenhang zwischen dem falschen Wissenschaftsver-

stdndnis des Spartakus und seinen konkreten Parolen

und Forderungen darzustellen.
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Die im letzten Abschnitt kritisierten hochschulpoliti-

schen Parolen der gewerkschaftlichen Orientierung
werden nur verstandlich, d. h. ihr Stellenwert wird
deutlich, wenn sie in das Gesamtkonzept von DKP,

Spartakus und SIIB / Mehrheitsfraktion eingebaut wer-
den. Eine umfassende Kritik ihrer theoretischen Auf-
fassungen ist an dieser Stelle allerdings nicht mdg-

lich. Sie miRte primar den aus den sozialistischen
Landern " importierten Monopol- und Staatsbegriff
beleuchten. Weiterhin miufRte der prinzipielle Zusam-
menhang zwischen den Lcgitimationsinteressen der
" sozialistischen Ldander " und jenen Theorien unter-
sucht werden In jener Konzeption wird die kapitali-
stische Entwicklung priméar in Abhé&ngigkeit mit der

Systemkonkurrenz gesehen, bestimmt durch den Wider-

spruch zwischen Imperialismus und Sozialismus
Die aufgrund der Dynamik des Kapitals sich ergebende;-,
verdnderten Staatsfunktionen und Erscheinungsformen
sollten mit dom Terminus " staatsmonopolistischer

Kapitalismus ausgedrickt werden, womit eine Ver-
schmelzung von Staat und Monopol zu einer organischen
Einheit gemeint ist, d. h. der Staat wird praktisch
zum reellen Gosamtkapitalistcn. Unsere Kritik geht
davon aus, daB der'reelle Gesamtkapitalist eine lo-
gische Unmoglichkeit ist, d. h. die Negation des
Kapitalismus durch die Aufhebung der Konkurrenz von
Einzclkapitalcn bereits impliziert, und daR die Nicht-
identitat zwischen Staat und Gesellschaft notwendiges
Resultat des Kapitalismus ist.

Eine unfassende Analyse des Spatkapitalismus, die die
verédnderten Erschcinungsformen systematisch auf den

Begriff bringt, steht unserer Meinung nach noch aus.

Nun gerédt die Spartakus- DKP Strategie zu ihrer eigenen
Theorie insofern in Widerspruch, als sie oben an die-
sen Staat Forderungen stellt, die mobilisierend wir-

ken sollen, dio aber zur Voraussetzung eben, eine Auto-

nomie des Staates haben. Die Forderungen nach Kirzung
des Ristungsetats und Besteuerung der Monopolprofite
macht eben diesen Widerspruch von Theorie und prak-
tischer Politik transparent. Dabei ist cs das Ziel, und
damit folgt man dann wieder der Theorie des Stamoka.ay
den Staat den Monopolen zu entreifRen. Der durch das
Kapitalvcrhéaltnis gesetzte Klassengegensatz wird er-
setzt durch den klassenanalytisch nicht hergeleiteten
Gegensatz zwischen Monopolen und Volk. Die Mehrheit

der Studenten wird zu diesen antimonopolistischen

Spartakus und VDS
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Kréaften gezéahlt, und da sie dann in einem grundsétz-
lichen Widerspruch zu den Monopolen stehen, ist der
Kampf um materielle Interessen der Studenten apriori
antikapitalistisch ( antimonopolistisch ) , die Poli-
tik der " gewerkschaftlichen Orientierung " die Durch-
setzung der eigenen Interessen. Hierbei wird der Unter-
schied zwischen einem Studenten , der sich in der
Qualifikationsphase befindet,und dem Absolventen der
Hochschule, der sich in der Phase der Vergegenstandli-
chung seiner Qualifikation befindet, vollkommen ver-
wischt. Die soziologische Struktur der Studentenschaft,
das Begreifen des Studiums als Durchgangsphase in eine
privilegierte Position machen die Vertretung der sozi-
alen Interessen der Studenten nicht zu (lern Ansatz fir

eine sozialistische Nochschulstratcgie. Das wirde be-

deuten, der sozialen Demagogie der Rechten die der
kon entgegenzusetzen. Dise Strategie, die 'das Bindnis
mit der-..rheiterkiasse fir dio Masse der Studenten ein
Interessen

si Artig machen will, muB an den materiellen

ansatzen und sie politisc'/;eitertreiben, muB die sozia-
le Misere als kapitalistisch bedingte aufzeigen und
die Einsicht in die prinzipielle Aufhebung dieser sozia-

len Probleme als erst im Sozialismus mdégliche férdern.

Der Kampf um soziale Interessen der Studenten ist auch
fur uns integraler Bestandteil des llochsculkmapfes aber
er hat primar flankierenden Charakter und pragt isoliert

leine antikapitalistischcn Zige.

Ziel der"gewerkschaftlichen Orientierung” soll es sein,
durch Kampf um die sozialen und politischen Interessen
der Studenten, letztere auf ihre spéatere Arbeit in~”n
DGi-Gcwerkschafton vorzubcrcitcn. Hierbei bleibt uns
Spartakus die Definition der pol tischen Interessen der
Studenten schuldig, cs sei denn, er meint damit das
Interesse an den bereits genannten diffusen demokrati-
schen Lchrinhalton, Als Leitfaden dient dio Parole:
"Fir Mitbestimmung gegen Rechts", wobei der I'iitbc-
stimmungstraum nach Durchsetzung der Intcnsioncn des
ARG sowieso bald ausgetrdumt sein wird. Auch wir halten
dio Arbeit von Hochschulabsolventen in den DGD-Gcwerk-
schaften fir sinnvoll, aber nur ein solcher Kochschul-
absolvent ist fdhig Uber den Rahnen bornierter standi-
scher Interessenvertretung hinnuszukomnen, der sich sei-
ner objektiven Lage bewufBt ist. Hierzu scheint uns die
"gewerkschaftliche Orientierung” nicht beizutragen.Das
Ansetzen an sozialen und direkt studienbezogenen Inter-

essen der Studenten ist richtig. Dabei stehen zu blei-
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ben, das Ganze zu einer Strategie zu erheben, der Illu-

sion realer Verdnderungen im Hochschulbereich den Vor-
rang zu geben vor der Intcnsion aus Studenten Sozia-

listen zu machen, ist fatal.

Charakterisierung

der Spartakus-Intentionen .
auf der 24.0. VDS-MV

Zusammenfassend 148t sich feststellcn, daR die"gewerk-
schaftliche Orientierung"” des Spartakus von den dbri-
gen ldcologemen seiner Politik nicht zu trennen ist:
"W.T.R., StaHoKap, antimonopolistisches Bindnis usw."
Nur aufgrund dieser Prdmissen, die wir allerdings fur
falsch halten, ist diese Politik in sich logisch. Nhn
kann man aber Spartakus nicht vorwerfen, daB er Spnr-
t;jA"~-P°litik betreibt. In Zusammensetzung mit seiner
VDS-Politilc sind jedoch folgende Punkte bezeichnend:
1. ) Spartakus bezeichnet Politik der "gewerkschaftli-
chen Orientierung” als einzig mogliche Form sozia-
listischer llochschulpolitik, als die einzig mog-
liche-Grundlage von vds-Politilc.

2. ) Auf der Grundlage dieser Strategie wird fir den
Spartakus (und in seinem Gefolge SilB-MF)der vds
zur "quasi-gewerkschaftlichen Bindnisorganisation
an den Hochschulen”, in der alle Studenten zusam-
mcngcschlossen sind.

Die Konsequenzen aus diosen Bestimmungen sollen im

folgenden kurz aufgezeigt werden.

1. Der StrategiefindungsprozeB ist fir den "Marxisti-

AMchen Studentenbund Spartakus™ weitgehend abge-

Anfchlosscn, und theoretische Roflcktion dient nur
noch zur Legitimation der bereits gegebenen richti-
gen Strategie. Im Zusammenhang der Diskussion auf
der vds-MV fihrte dies dazu, daB jede alternative
vds-Bcstimmung als Liquidation des vds - weil unzu-
ldssige Funktionalisierung - diffamiert wurde.
Weiter konnte Spartakus so den Gruppen, die der

Diskussion unterschiedlicher strategischer Ansétze

auch im Rahmen des vds einen Stellenwert geben woll-

ten, nur vorwerfen, sie wollten aus dem vds eine
"theoretische Quasselbude™ machen. Spartakus stellt
sich mit dieser Auffassung auBerhalb der solidari-
schen Diskussion zwischen den verschiedenen sozia-
listischen Gruppen.

2. Geradezu absurd, wenn nicht fiur die Existenz des

vds gefahrlich, ist die Zweite Saule der MSB/SIIB-MF.

Spartakus und VDS
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Argumentation aiif vds-MV, denn:

a) Wird der Charakter des vds als freiwilliger Zusam-
menschluR westdeutscher Allgemeinen Studentenaus-
schisse (also von Zwangskdrperschaften) vollig auBer
acht gelassen, und der vds zur ™iassenorganisation
der Studenten” erkldrt, die die politische Linie von
ca. 330 000 Studenten vertritt (qua "gewerkschaft-
liche Orientierung"”), der diese vielen Studenten
allerdings nicht zustimmen kdénnen, weil sie nicht
Uber eine politische Willenserklarung vds-Mitglied
werden, sonder» von MSB per Mitgliedschaft in der
jeweiligen verfaBten Studentenschaft dazu erklart
werden. Diese Auffassung arbeitet in ihrer Konse-

quenz den vds Liquidationsversuchen der Bourgeoisie

in die Hande.

|b) die vds-Politik des letzten Jahres belegt, daR diese

Haltung von MSB und von 5I1I13-11F die fir jede Sozia-
listische Politik aktuell notwendigen breiten Aktions
Bundnisse un moglich machte: Dic"gcwcrkschaftliche
Orientierung"™ von Spartakus ist die Grundlage des
Bindnisses, wahrend andere Gruppen, die im Bindnis
nicht die eigene Position aufgeben wollen und sich
die Bedingungen des Aktionsbindnisscs nicht von
Spartakus vorschrciben lassen wollen, als Spalter

verketzert werden.
Sektierer und Revisionisten

Diese Unfahigkeit zum Aktionsbindnis verschiedener
Ansdtze (das ist etwas anderes als die theoretische
und praktische Fusion unter DKP-Fiuhrung z.B. MS3-
SH3/MF) korrespondiert bei Spartakus mit einem umso
lauteren Geschrei Uber die notwendige Einheit, weil
doch auf Grund "des bedrohlichen Anwachsens der
Rechtskrafte” doch auch der gemeinsame Kampf aller

fortschrittlichen Krafte gegen rechts notwendig sei.

"Man muf sich durch das Geschrei nach "Einigkeit"
nicht beirren lassen. Die dieses Wort am meisten im
Munde fuhren, sind die grofRten Zwictrachtstifter....
Diese Einigungsfanatiker sind entweder beschrankte
Kopfe, die alles in einen unbestimmten Brei zusam-
menrihren wollen, der sich bloB zu setzen braucht,
um die Unterschiede in viel schédrferen Gegensatz
wieder herzustellen, weil sie sich dann in einem
Topf befinden oder aber Leute, die die Bewegung
unbewult oder bewuBt verfdlschen wollen. Deswegen

sind die gréBten Sektierer und die grofRten Krakeeler
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und Schurken in gewissen Momenten die lautesten Ei- in einer historischen Phase, wo dberhaupt erst der

nigungsschrcior. Mit niemandem haben wir in unserem Weg zur Einheit der Arbeiterklasse gegangen werden

Leben mehr Last und Ticke gehabt als mit den Eini- muB, kann zu dieser Aufgabe so'allcrhdéchstens partiell

gungsschreiern.” (Engels an Bebel 20.G.1373, Marx/ ein Beitrag geleistet werden.)

Engels Ausgcwiihlte Briefe S. 337) 3. Auf der 24.0.vds-MV hat sich die Funktion eines
(Die Notwendigkeit, gegen reaktiondre Varianten birgera vds, der vom MS3 majorisiert wird, (ohne Ricksicht
lieber Herrschaft zu kampfen, sich fur ginstigere Be- auf die Verhaltnisse an einzelnen Unis) fir die
dingung im Kampf um den Sozialismus cinzusetzen, ist spartakistische Politik entlarvt:
unbestritten. Der MSB verféallt aber in den Fehler, ver- Flu- Spartakus und seine aus dem "antimonopolisti-
schiedene Formen birgerlicher Herrschaft gegeneinander schen Kampf" abgeleitete Politik des "breiten demo-
auszuspielen und schirt so Illusionen Uber len Charak- kratischen Bilndissc" ist das Vorschieben des VDS
ter birgerlicher Herrschaft, die allemal die kapita- notwendiger Bestandteil, (ber dein VDS soll der
listische Entwicklung sichert. Fihrungsanspruch des Spartakus quasi objektiviert
Zudem verabsolutiert er einen integralen Bestandteil des werden.

Kampfs um den Sozialismus" (Fur Mitbestimmung, Gegen "In der Praxis dient diese falsche Bestimmung dem
Hechts") und weckt so Illusionen uUber die aktuellen Spartakus dazu, seine Linie, die von ZR oder Vorstand
Kampfméglichkeiten. AuBerdem ist mit dieser Programma- irn vds darchgcsetzt wird, den Studenten gegeniber””s
tik fir die DKP nur die Starkung des von ihr anzu- ihre eigene Linie, die Linie der. Studentenschaft auszir
fuhrenden "ar.ti: lonopolistischen Bindnisses” intendiert geben. Die politische Diskussion der verschiedenen

Dalmatien ab 63S-

Malerischer kleiner Ort auf der Insei Brnc, der alles biete', was man von. einem Urlaub erwartet: Sonne,glas-
klares Wasser, schattige Pinionhaine, UntcrhnltungsMdéglichkeiten vom Tischtennis bis zum Mammclbratencsson,
Aus flugs;.loglichkoiten nach Split, Trogir, Koster und Dubrovnik... und vor allem - Ruhe!

Termine: jeden Samstag, erster Hinflug 13.7., letzter Rickflug 30.D., bei Abflug 1G.9. nur 2-Wochcn-Buchung.

Kreuzfahrt a42a

Die beste Mdglichkeit, Erholung und "romantic advonturos” miteinander zu verbinden: zwei Wochen lang kreuzen
Sic mit einem Motorsegler vor der dalmatinischen Kiste zwischen Sibenik und Dubrovnik. Es erwarten Sie tdg-
lich einige Stunden Fahrtzeit; in der restlichen konnen Sie dem totalen Individualismus fréonen, tauchen,

auf Deck i:i der Sonne grillen, zu pinienbestandenen Buchten schwimmen oder ... halt machen, was Sie wollen!

Termine: 13.7., 29.7.,12.3., 2G.S., 9.9.

Studentischer Reise- und Informationsdienst GmbH
Frankfurt am Main

Sprechstunden
Montag bi3 Freitag von 10.00 bis 12.30 Uhr
mittwochs und freitags von 17.00 bis 18.00 Uhr

Wir sind umgezogen von Jigelstralle 7
nach Bockenheimer Landstraf3e» 140 b (3. Stock)
Telofon 06 11/70 11 51
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Organisationen an den verschiedenen Hochschulen soll "breiten antimonopolistischen Bindnis" gezwungen, die

damit unterbunden werden, daR der VDS-BeschluR als Interessen jenes diffusen Bindnisses vor das Aufsteller
verbindlich fur alle Studentenschaften ausgegeben wird. von sozialistischen Forderungen zu stellen. Falls sich
Wer dennoch die politische Diskussion fihrt, wird als in diesem Bindnis auch Sozialisten und Kommunisten be-
Spalter eines sonst einheitlichen Kampfes bezeichnet. finden, die sich von Spartakus keinen Maulkorb anlegen
Tatsdchlich wird Spartakus damit selbst zum Spalter, lassen, werden sie als Sektierer diffamiert, damit sie
indem er die administrative Durchsetzung anstrebt und das breite Bindnis zwischen Sozialisten, Demokraten,

die breite ideologische Auseinandersetzung,die Bedingung Christen, fortschrittlichen Kréaften und friedlieben-

,gemeinsamer einheitlicher Aktionen ist, zu sabotieren den menschen nicht stdéren. Es gibt genigend Beispiele,
versucht. So hat etwa der ZU das VDS Aktionsprogramm wo Spartakus aus dem Bindnis ausscherte und sé&mtliche
und Parolen zum Kampf gegen das IIRG am 1. Dezember andere Gruppen, die die Aktionseinheit fortsetzten, als
.und zur Kampagne gegen das Berufsverbot verabschiedet, Spalter beschimpfte.
die nicht von der Mehrheit der Stimmen in der MV ge- Erst in diesem Zusammenhang bekommen AuRerungen der
tragen wurden. So veranstaltete Spartakus/SII3-MF an DKP, daR Linkssektierer in Hannover bei der letzten
mehreren Hochschulorten der BRD "VDS"-Dcmonstrationen Rote-Punktc-Aktion die Auseinandersetzung mit der Polj
gegen das IIRG, ohne die betroffenen ASten zur Vorbe- zei provoziert (Also die Demonstranten, die sich fur
ratung hinzuzuziehen (so etwa in Kiel), mit dem allei- das Interesse der werktdatigen Bevolkerung an billigem
enigen Zweck, die o6rtlichen Spartakus-Gruppen zu stéar- und addquatem Nahverkehr einsetzen und deshalb von der
ken. Gegen diese Politik, den VDS als scheinbar neu- Polizei brutal zusammcngcprigelt worden,sind die Provo-
tralen Deckmantel fir die Politik einer Minderheits- kateure —nicht die organisierte Staatsgewalt und das
fraktion im VDS zu benutzen, wandte sich die Mehrheit kapitalistische System, das mit Lohnraub und Preistrei-
der Delegierten der 24. o.MV." berei diese Auseinandersetzung ausldst, und dann jeden
(Zitat aus dem Flugblatt des mehrheitlich vom SIIB/ Widerstand brutal unterdrickt!) ihren richtigen Stcllei
Sozialistische Fraktion getragenen Gdttinger AStAs wert: Sobald die DKP und sie unterstitzende Gruppen in
zur 24.0.MV.) Aktionsbindnissen nicht die Fuhrung haben oder die Kon-
So muBte er sich dagegen wehren, daB die Mehrheit der flikte so weit eskalieren, daR sie nicht mehr fur den
letzten vds-MV aus dem vds eine wirkliche Bindnisorga- Parlamentarismus der DKP (Hauserbesetzungen als Hin-
nisation machen wollte. So zog er es vor, den VDS durch weis an die Parlamente, doch die Wohnungsnot zu besei-
Auszug praktisch lahinzulcgen und sich Mehrheitscntschei tigen - letzte Aktionen in Frankfurt) kanalisierbar
diingen zu widersetzen. sind, ist jedes Mittel der Diffamierung recht. Ein
e"theoretische " Grundlage fir eine solche Praxis ist anderes Beispiel ist das Verhalten des Spartakus bei
die These 41 vom Dusseldorfer-Parteitag der DKP: den jlingsten Auseinandersetzungen um die Klausuren im
"Eine wichtige Aufgabe der ideologischen Arbeit sieht Fachbereich Wiwi an der Frankfurter Uni, wo die Mehr-
die DKP im Kampf gegen anarchistische und sektiererisclc heit der betroffenen Studenten um ihre "materiellen In
Tendenzen, gegen den Trotzkismus und Maoismus in der teressen” k&mpfte und sich gegen die Repression durch
BRD... Die herrschenden Kreise (!) und ihre Idclogcn verschéarfte Prifungen wehrte. Hier wurde die Schuld an
benutzen die maoistischen, trotzkistischcn und anar- den Ausschreitungen linken Studenten gegeben, die man
chistischen StroOmungen, indem sie sic in die Strategie als bezahlte Provokateure titulierte, was "lUbersieht",
des luimpfes gegen die Arbeiterklasse, ihre Gewerkschaf- daB die Frankfurter Unifiihrung die Universitdt in eine
ten, und ihre revolutiondre Partei (?) und den Sozialis- Notstandsibung fir die Polizei "uufunktionicrcn™ lieR.
=raus einzuordnen. Die DKP weist den Antikommunismus An dieser Praxis erweist sich, wie die DKP und ihr
I_und Antisowjetismus der ultralinken Spaltergruppen ent- nahestehende Gruppen die Voraussetzungen fir eine Ent-
Jlschieden zurGck. Eine Zusammenarbeit mit den Fihrungs- faltung der Arbeiterbewegung in der BRD (die von ihr
kraften dieser Gruppen, die die Gewerkschaften und die selbst propagierte Solidaritdt, die Bereitschaft zum
DKP bekdmpfen, die die Arbeiterklasse wcitcrspalten Aktionsbundnis u.a.) verletzen - DKP Spartakus haben
wollen und mit der gesamten Reaktion den realen Sozia- sich aktuell in Theorie und Praxis zu einem Hemmnis
lismus verleumden, kann es nicht geben.” fur die sozialistische Bewegung in Westdeutschland ent

Darliberhinaus wird Spartakus durch seine Konzeption vom wickelt.
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Solidaritat mit
Angela Davis!

In San Jose im US-Staat Kalifor-
nien hat der ProzeR gegen die
schwarze Revolutionarin und Kom-
munistin Angela Davis begonnen.
Fur die Befreiung von Angela Davis
und allen politischen Gefangenen
in den USA ruft das Angela Davis
Solidaritatskomitee zu dem zen-
tralen Kongre? am 3./4. Juni 1972
in Frankfurt am Main auf.

Der Fall Angela Davis ist ein Fall
.der politischen Verfolgung der
radikalen schwarzen Opposition
und der gesamten Linken in den
USA: obwohl die amerikanische
Verfassung Meinungsfreiheit ga-
rantiert, verlor Angela Davis wegen
ihrer Zugehdrigkeit zur Kommuni-
stischen Partei ihre Professur an
der Universitat von Kalifornien; ob-
wohl es fur ihre Beteiligung an der
versuchten Gefangenenbefreiung in
San Rafael keine Anhaltspunkte
gibt, wurde sie aufgrund eines kali-
fornischen Gesetzes, dessen Ver-
fassungsmaRigkeit auBerst zweifel-
haft ist, des Mordes und der Ent-
fuhrung angeklagt und auf die FBI-
Liste der zehn meistgesuchten Per-
sonen gesetzt. Offenbar sollte An-
gela Davis bereits durch die Auf-
wendigkeit der Fahndung schuldig
gesprochen werden, bevor es auch
nur zu einem Prozel3 kam.

Inzwischen wurde der schwarze
Revolutionar George Jackson Im
Zuchthaus von San Quentin von
einem Aufseher ermordet. Inzwi-
schen wurde eine Reihe von Ge-
fangenenrebelllonen gegen die
unmenschlichen Zustédnde In den
Haftanstalten der USA blutig nie-
dergeschlagen; dabei fanden zu-
letzt in Attica im Staate New York

mindestens 40 Menschen den Tod.
Inzwischen hat sich auch die Zahl
der politischen Héaftlinge in den
USA drastisch erhoht.

Die Falle Angel.a Davis, George
Jackson-und Attica sind Beispiele.
Beispiele fur die zentrale Rolle von
Justiz und Strafvollzug bei der Un-
terdrickung jeder grundsatzlichen
Opposition. Wer seinen Protest ge-
gen da3 bestehende System nicht
in die vorgeschriebenen wirkungs-
losen Kanaile lenkt, kommt vor Ge-
richt und ins Gefangnis. Solche
Praktiken greifen auf eine lange
Tradition in der amerikanischen
Geschichte zurick. lhre Opfer rei-
chen von den Gegnern der Sklave-
rei Uber die ersten Gewerkschafts-
organisatoren bis zu den italie-
nischen Arbeitern Sacco und Van-
zetti, die wegen ihrer politischen
Uberzeugung auf den elektrischen
Stuhl kamen. ,,Dieser Mann ist mo-
ralisch schuldig, auch wenn er das
ihm zugeschriebene Verbrechen
nicht tatsédchlich begangen hat,
denn er ist ein Feind unserer be-
stehenden Institutionen®, urteilte
Richter Thayer Uuber Bartolomeo
Vanzetti. Dieses Verdikt gilt auch
heute fur alle politischen Gefange-
nen in den USA.

Seit die radikale Bewegung der
Schwarzen, Puertoricaner und Me-
Xxikaner an Umfang und Intensitat
zugenommen hat, werden die Ju-
stiz und lhr Strafvollzug zu den
wichtigsten Waffen der Vertreter
der bestehenden Ordnung, um den
Status quo zu bewahren, um Krieg,
Ausbeutung und Rassismus auf-;
rechtzuerhalten. Das Verbrechen
der politischen Haftlinge besteht

darin, daR sie eine antikapitalisti-
sche Alternative im Innern der
amerikanischen  Gesellschaft zu
entwickeln suchen und daB sie
bereit sind, fur diese Alternative zu
kédmpfen. Diesen Mechanismus hat
Angela Davis aufgezeigt. Deshalb
wurde sie von allen Instanzen des
Staates gejagt. Deshalb wurde sie
16 Monate in Haft gehalten. Des-
halb wird ihr jetzt der Prozel3 ge-
macht. Deshalb findet der ProzeR
in San Jose statt, wo der Anteil der
Schwarzen an der Bevdlkerung nur
1,7% betragt und wo bei einer
Meinungsumfrage 64 % der Bevol-
kerung von vornherein massive
Vorurteile gegen Angela Davis
aullerten.

Der Proze3 gegen Angela Davis ist
ein Prozell gegen die schwarze Be-
freiungsbewegung und die ameri-
kanische Linke. Der Prozel3 gegen
Angela Davis muB3 zu einem Prozel}
gegen die Repression in den USA
und eine Demonstration weltweiter
Solidaritat werden.

Der Solidaritatskongre3 am Bei-
spiel Angela Davis wird in einer
offentlichen Kundgebung und mit
Arbeitsgruppen den Kampf der
amerikanischen Opposition in den
Vereinigten Staaten unterstitzen
und dessen politische Inhalte ana-
lysieren und bekanntmachen. Wir
rufen auf zu vorbereitenden 0Ort-
lichen Aktionen und Veranstaltun-
gen und zur Teilnahme an dem
Kongref|

Frankfurt, 15. Marz 1972
Angela Davis Solidaritatskomitee

Sozialistisches Biro,
605 Offenbach 4, Postfach 591



