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I. Prifungsumfang:

Der Rechnungsprifungsausschuss (RPA) prufte aufgrund § 100 Abs. 1 HHG, §100 Abs.2 und § 39
der Satzung der Studentenschaft der TUD die Rechnungslegung des AStA und aller gewerblicher
Referate. Schwerpunkt war, wie in den Vorjahren, die Rechnungslegung des politischen AStA. Die
gewerblichen Referate des AStA wurden stichprobenartig gepruft. Eine eingehende
Wirtschaftlichkeitsuntersuchung fand nicht statt.

Der RPA konstituierte sich am 15. M&rz 2000 in einer Sitzung in den Rdumen des AStA
Stadtmitte. In dieser Sitzung erfolgte eine Aufgabenverteilung auf die Mitglieder des RPA, so dass
die Prufung der einzelnen Buchungsvorgéange einzeln erfolgte. Der Prifungsbericht wurde auf der
Abschlusssitzung des RPA am 25.05.2000 beraten und beschlossen.

Die Geschéftsfuhrung und der Finanzreferent des AStA wurden iber den Fortgang der Prifung
mindlich unterrichtet und bei Unklarheiten wahrend der Priifung hinzugezogen.

Il. Allgemeine Bemerkungen:

Leider waren die Arbeiten zum Rechnungsabschluss erst sehr spat, d.h. im Laufe des Mé&rz 2000,
beendet. Es sollte zukiinftig wieder darauf geachtet werden, dass der Jahresabschluss aufjeden Fall
vor dem Jahreswechsel vorliegt. Das Verfahren sollte entsprechend angepasst werden, was kein
Problem darstellen sollte, da zwei Personen hauptsachlich fiir Aufgaben der Buchfiihrung fest
angestellt sind. Die Dauer von uber acht Monaten fr die Erstellung des Jahresabschluss ist nicht
zu rechtfertigen. Auch die gewerblichen Referate (insbesondere die Laden), die am Ende des
Haushaltsjahres noch nicht alle Rechnungen bezahlt haben begriinden keine derartigen



Verzdgerungen. Eventuell im Oktober noch ausstehende Rechnungen sind eben abzugrenzen. Der
grolte Teil des Abschlusses kann bis dahin schon erarbeitet sein.

Grundsatzlich negativ zu bemerken ist die teilweise sehr schlechte Zahlungsmoral. Diese fuhrt
auch h&ufig zu unndétigen Kosten. Manchmal dauert es ein halbes Jahr, bis fallige Rechnungen
beglichen werden. Ebenfalls negativ aufgefallen ist die teilweise sehr zwielichtige Praxis der
Auszahlungen der Aufwandsentschadigungen an AStA-Referenten. Eine Auszahlung der
Aufwandsentschadigungen mehrerer Personen an einen Referenten, der dann das Geld
weiterverteilt ist mehr als zweifelhaft - egal ob wegen fehlender Lohnsteuerkarten, fehlender
Arbeitserlaubnisse, oder aus welchen Griinden auch immer. Eine derartige Handhabung kénnte die
Studierendenschaft in rechtliche Probleme bringen, die leicht vermeidbar sind. Ebenfalls sollte
man den Schaden, der an dem Ansehen der Institutionen in der Offentlichkeit und in der Politik
durch solch imdurchsichtiges Verhalten verursacht werden kann, nicht unterschétzen. Auch sollte
festgehalten werden, warum welcher Referent wann welche Aufwandsentschadigung erhalten hat,
da die momentane Praxis nur schwer nachvollziehbar ist. Insbesondere aufgrund des Umfangs
dieses Haushaltspostens erscheint dies sehr wichtig.

Einsparungsmdoglichkeiten sieht der RPA in der Beantragung von Skonto bei einigen Firmen, mit
denen ein reges Geschaft mit hohen Umsétzen getétigt wird. Dies gilt natlrlich vor allem fur die
gewerblichen Referate und hierbei vor allem die L&den und die Druckerei.

Einen weiteren Kritikpunkt stellen einige Forderungen an ehemalige Studenten dar, die bereits seit
Jahren von Jahresabschluss zu Jahresabschluss mitgeschleift werden. Diese sollten entweder
vollstreckt oder abgeschrieben werden.

Bei den gewerblichen Referaten ist insbesondere der Studentenkeller zu kritisieren, der doch einige
unschone Stellen in seiner Ausgabepolitik aufweist. Beim Kfz-Verleih sollte auf die Vermeidung
von Doppelvermietungen geachtet werden. Denn hier entstehen durch leicht vermeidbare
Unachtsamkeiten doch erhebliche Zusatzkosten.

Positiv festzustellen ist, dass die Kapitalertrége, die auch aus kurzfristig freien Mitteln
erwirtschaftet werden, deutlich zugenommen haben. Das eine Organisation wie der AStA kein
perfektes Cashmanagement betreiben kann ist klar. Es zeigt sich jedoch, dass die Fehler aus der
Vergangenheit erkannt worden sind und man Schritte in die richtige Richtung unternimmt. Der
RPA unterstitzt die Anstrengungen des AStA und fordert ihn auf, sie weiter fortzufihren.

Es fanden sich Ausgaben, die nur sehr schwer mit der Satzung der Studentenschaft 8§ 3 Aufgaben in
Einklang zu bringen sind. Der RPA sieht, dass die Ausgaben in vielen Fallen politisch begrindet
sind und der AStA in diesen Fragen auch einen gewissen politischen Spielraum braucht. Die
Auslegung der Bestimmungen durch den AStA erscheint dem RPA jedoch als hdufig zu
weitgehend.

Hierbei fallt auch auf, dass hdufig Plakate und Infomaterial beschafft werden, ohne dass ein
Beispielexemplar als Beleg beigelegt wird oder zumindest der Inhalt grob beschrieben wird.
Dadurch ist schwer nachvollziehbar, welche Gruppe wie viel Geld der Studierendenschaft fir ihre
Zwecke einsetzt. Es darfnicht dazu fiihren, dass ein oder zwei Gruppierungen an der Universitét
einen Grol3teil der Zwangsbeitrage der Studenten fir sich vereinnahmen.



I11. Einzelne Beanstandungen:

Buchungsnummer

10097 u.a.

10097/10099, u.a.

10109

10127/10407

10272

10717 u.a.

10718 u.a.

10736/10737

10844

10847

10974

Erlauterung

Zusatzliche Gebuhren wegen verspéateter Unterlageneinreichung zur
Umsatzsteuer fur die Monate Januar, April, Oktober in H6he von insgesamt
340 DM.

Unterschrift fehlt

Sinn der Tagung ,,Zusammenarbeit mit Studenten aus der Turkei* mit Kosten
fr Tagungsgeld in H6he von 350 DM fur flnfPersonen fragwirdig.

Die Aufwandsentschédigung von 260 DM fur 8/98 wurde falschlicherweise
aufKonto 4142 statt auf Konto 4141, d.h. fur die falsche Person gebucht. Die
Uberweisung lief aber an die richtige Person. Allerdings wurde dann zwei
Monate spéter erneut 260 DM fir den Monat 8/98 an die gleiche Person
gezahlt. Diese hat folglich 260 DM zuviel erhalten. Diese sind unbedingt
zuriickzufordem! Momentaner Schaden 260 DM.

Veranstaltung mit Wildwasser e.V.. Dabei entstanden Raumkosten in Hohe
von 40 DM. Veranstaltungen, die von der Studierendenschaft finanziert sind
sollten, wenn irgendwie moglich, an der TU stattfinden. Erstens sind sie ja
fur Studenten und sollten sich deshalb an der Universitét abspielen. Zweitens
kdnnen dadurch die kostenfreien R&ume der TU genutzt werden.

Saumniszuschlage fir verspétete Zahlung von Beitrédgen bei der
Verwaltungs-Berufsgenossenschaft in Hohe von insgesamt 120 DM.

Zusatzliche Gebiihren wegen verspéteter Unterlageneinreichung zur
Lohnsteuer fur die Monate Januar, Marz, Mai, Oktober, November in Hohe
von insgesamt 170 DM.

Es wurde die Aufwandsentschadigung eines Referenten falsch auf das Konto
eines anderen Referenten gebucht. Die Uberweisung war dagegen korrekt.
Daher entstand dadurch kein Schaden.

Fur eine Fahrt der Fachschaft Bauingenieurwesen nach Karlsruhe wurden
Kosten fur Reservierungen fir alle 14 Reisenden gezahlt. Dies fuhrte zu nicht
unerheblichen Kosten, die wegen der kurzen Strecke und auch wegen des
Verhéltnisses zu den Kosten der Fahrtkarten (unter 20 DM) nicht zu
rechtfertigen sind.

Mahnung tber 759,70 DM, die allerdings keine Gebuhren nach sich zog.
Stellvertretend fir alle anderen Mahnungen ohne finanzielle Auswirkungen.

Mahnung der Firma TNT wegen ausbleibender Zahlung eines
Rechnungsbetrages von 82,97 DM. Gebuhr von 20 DM v6llig unnétig.



11277 Mahnung fur WISO-Bookware - 10DM Mahngebiihr bei einer
Rechnungssumme von 14,50. Die Kosten von 10 DM sind vollig unnétig.

11440 Zahlung von 2000 DMan den Verein Frauen Offensiv e.V.. Durch ihn
konnten fir ein Jahr alle Studierende bei der Teilnahme an Veranstaltungen
einen Rabatt von 50 DM geniel3en. Derartige Ausgaben sollten, wenn
uberhaupt, nur vorgenommen werden, wenn sie sich deutlich lohnen,
insbesondere in diesem Fall, weil sie sich bei Nichtkiindigung 3 Monate vor
Beendigung des Jahres automatisch wiederholt. Die Mdglichkeit der Nutzung
wurde nicht ausreichend bekannt gemacht.

11463 Anmietung eines Vortagssaales im Staatsarchiv durch FS-Informatik wurde
tbernommen. Die TU hat genug eigene kostenfreie Vortragssale.
Die 300 D M Kaosten waren nicht nétig.

11793 Frauenvollversammlungs-Infobrief: Hierfur wurden allein fur

Porto ausgegeben. Zusétzlich entstanden wohl Kosten fiir Papier, Umschlége
und Druck fur die 2035 verschickten Briefe. Dies steht in keinem Verhaltnis
zu der Absicht eine Frauenvollversammlung einzuberufen. Aullerdem wére
fiir derartige Ausgaben ein Beschluss des Studentenparlaments notig

gewesen.

11795 FS-Wochenende FBI, Kostenerstattung fir eine Autofahrt dorthin innerhalb
des RMV-Gebietes. Aufgrund des Semestertickets wohl unnétig - wenn nicht
muss ein Grund angegeben werden. ( BM)

23074 Belegexemplar fehlt!

40749 Ein Mitarbeiter im Schlosskeller bekam im Januar 99 insgesamt 3377 DM

fur seine Arbeit als Geschéftsfiihrer und hinter der Theke. Davon wurden
allein 2869 DM fur Thekendienst am 4.1.99 ausgezahlt. Entweder wurden
hier Uberzogene Forderungen gestellt (Stundenlohn Thekendienst unter 20
DM/h), oder es handelt sich um eine véllig undurchsichtige Abrechnung. Es
ist allerdings weder das eine, noch das andere akzeptabel.

41105 Selber Mitarbeiter, selbes Problem. Diesmal am 6.4.99 1604 DM fur
Thekendienste. Insgesamt April: 2573 DM.

41114 v.a. Hier wurde an einem Abend mit einer Veranstaltung im Schlosskeller -
positiv gerechnet - ein Verlust von 1521.90 erwirtschaftet.
Band 1000.00 DM 41114
Abendkasse -227,00 DM 41112
8x Taxifahrt Band 174.00 DM 41115 doch sehr aufféllig viele
Abendessen Band 240.00 DM 41115 Hoher Preis fir ein Essen
Thekendienst 144.00 DM 41229/30

Ubernachtung EZ Band 320.00 DM 41289 eigentlich DZ gebucht

Umsatz Theke -129,10 DM
=> Verlust von 1521,90 DM, der nicht gerechtfertigt ist.



41267

Kontonummer

4148

V. Entlastung:

Ubernachtungen in Einzelzimmern von zwei Personen, deren Aufgabe nicht
mehr genau geklart werden konnte fur und 170 DM. Dies erscheint
doch ziemlich viel fir jemanden, der vermutlich im Studentenkeller
aufgetreten ist.

Erklarung

Hier wurde einer Person uber sechs Monate eine volle
Aufwandsentschadigung gezahlt, obwohl ihr nur eine halbe zustand. Dieses
Geld wurde anschlielRend auf einen anderen Referenten umverteilt. Dabei
handelt es sich insgesamt um 1560 DM. Dies ist ein Beispiel fir die zu
teilweise undurchsichtige Praxis der Aufwandsentschadigungszahlung des
AStA, die gedndert werden sollte. Es entstand allerdings kein finanzieller
Schaden fir die Studierendenschaft.

Die Rechnungslegung ist nach Auffassung des RPA rechnerisch richtig. Im gepriften
Rechnungsjahr ergaben sich einige schwerwiegende Beanstandungen. Die aufgefiihrten
Beanstandungen sollten dringend abgestellt werden, da viele Punkte (Schlechte Zahlungsmoral,
fragwirdige Zahlungsweise der Aufwandsentschadigungen, Nachvollziehbarkeit der Belege und
Abrechnungen) schon jahrelang so praktiziert werden und den Ruf der Studierendenschaft teilweise
doch ziemlich in Mitleidenschaft ziehen kénnen.

Trotz der festgestellten Mangel, beantragt der Rechmmgsprifimgsausschuss - vorbehaltlich einer
Prifung durch den Landesrechnungshof - geméss 8 39 Abs. 2 der Satzung der Studentenschaft der
TUD die Entlastung des AStA fiir das Rechnungsjahr 98/99.



